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Irodalomtérténeti Koézlemények
1957. LXI. évf.

A térsadalmi tudoményok kiilonbozé againak fejlédésével, a csak komplex
médon megoldhatd tudoményos problémék egyre gyakoribb felbukkandsival nélkiloz-
hetetlenné vilik a torténész szdmaéra a rokontudomaényok részleteredményeinek. miihely-
munkéinak rendszeres tanulmanyozisa. Kiilonésen sok tanulsdgot nytjtanak szdmunkra
az irodalomtorténeti kutatasok, nemesak a kulturtorténet és eszmetérténet, hanem
gvakran a politikai és a tarsadalomtirténet teriiletén is.

Rendkiviil sokoldala. értékes anyagot talal a torténész az Akadémia Irodalom-
torténeti Intézetének folyoiratdban. az immar hetedik évtizedéhe 1épett Irodalom-
torténeti Kozleményekben.

Az eurdpai polgdri fejlédés els6 virdgkordanak. a renaissance, humanizmus és refor-
mécié idészakanak magyar irodalmi problémaival. az emberi szellem akkor nyugaton
felragyogé napjanak a Duna volgyvébe elhatold sugaraival két igen szinvonalas tanul-
mény és két értékes kis kozlemény foglalkozik. A Mdityds-kori latin nyelvii magyar
humanizmus egy hattérbe szoritott kimagasldé koltdjének életét dolgozza fel V. Kowdes
Sdndor Gardzda Péter-rol irott cikke (48—62. o.). Osszegy{ijti szorvanvos életrajui
adatait, tisztdzza egvetemi tanulmaényai sordn Ferrvardban és Firenzében szerzett szel-
lemi kapesolatait és szambaveszi irodalmi munkéssdginak rankmaradt toredékeit,
valamint a kortarsak nyilatkozatait koltészetérdl, Gardzda nem futhatta be azt a ragyogéd
kozéleti és miivészi palvat, amelyre tehetsége és Osszekottetései predesztinaltak, mert

Vitéz Janos és Janus Pannonius kozeli rokonaként részese lett az 1471-i Matyas-ellenes,

osszeeskiivésnek, s mint kovetkezetes, torokellenes neoplatonista kdésébb sem értetto
meg Matyas politikai koncepcidjat, a Jagello-korban pedig a centralizdcié eszméjéhez
valé hiisége tette lehetetlenné politikai érvényesiilését. V. Kovdces tanulméanya ajra,
nyomatékosan folveti az 1471-i Osszeeskiivés rendkiviil ellentmondésos problematikajn
alapos megvizsgdlasdnak sziikségességét. amellyel eddig még adds torténetkutatasunk.
Mindenesetre elgondolkoztat6, hogy Vitéz és Janus Pannonius szellemi 6rokose mind-
haldlig kitartott a centralista program mellett, de ugvanakkor tartézkoddé marad:
AMatyas politikajaval szemben. — Mig V. Kovacs lehetségesnek tartja., hogy Gardzda
ismerte Dante Divina Commedidjit., Trencsényi-Waldapfel Imre kozleménye: Pet-
rarca szonettje DBrodarics levelében (227 -229. o.) a Canzoniere ismeretét bizonyitja
fél évszézaddal Balassi Balint elétt, a budai kirdlyl udvar egyik kivalé humanistaja-
nak 1535-ben irott levele alapjan. — Borsa Gedeon egy, a XVI. szazad elsé felében,
valosziniileg Erdélyben lejegvzett Ismeretlen virggének toredéké-t kozli (236 —237. o.),
megnovelve eggyel gyér virdgénektoredékeink szdmaét. :

XVI. szazadi magyar torténet feldolgozdasihoz alapvetd jelentéségll Klaniczay
Tibor tanulméanya. A magyvar reformacié irodalma (12—-47. 0.). A magyarorszagi refor-
méacié gazdasigi és tarsadalini alapjainak részletekbe mend feltirgsit, elsésorban a
forrasanyag szinte dttekinthetetlen bisége és ugyanakkor az alap és felépitmény bonyn-
lult kolesduhatdsainak vizsgalata szempontjabdl nehezen megszolaltathaté volta miatt,
térténetirdsunk eddig még nem végezte el. Klaniczay llorvath Janos irodalomtorténeti
rendszerezésének anyaga alapjdn, a torténelmi materialista. méadszer segitségével probil
rendet teremteni, a reformacio irodalmi jelenségeibol kivetkeztetve vissza a tarsadalom
mozgdsara. A bdtor kisérlet véleményermn szerint jol sikeriilt, a reformécié Klaniczay-
adta periodizdcidja a torténetirds szamndra is elfogadhaté. Eszerint a magyarorszagi
reforméceié elsd, mezdvérosi szakaszaban, amely az 1530-as évektél az 1550-es évek
derekdig tartott, a mezdvarosi polgarsig allott az antifeudalis tdbor élén. Az 1550-es
években a reformicid addig nagyjébol egységes tabora differencidloédott. A mezdvarosok
szegényebb rétegei és a parasztok érdekeit kifejezb radikilisabb iranyzatok jelentkeznek
(sacramentdriusok, anabaptistak, antitrinitariusok) heves vallasi vitak és tarsadalmi
forrongds kiséretében. Ez a mésodik szakasz 1569/70-hen, Karacsony Gyorgy felkelésé-
ben éri el tetépontjit, s az 1570-es évek kozepéig tart. Ez a két évtized azonban egyittal
a reformdeié megalkuvasdnak idészaka is: a mezdvérosi polgarsig szemhefordul a
népi erékkel, s a radikalis irdnyzatokkal szemben a feudalis erdknél keres tdmaszt.
A harmadik szakasz a reformicié feudalizalodésa, az evangélikus, a reformétus és az
unitérius egyhaz kialakuldsa a XVI. szazad utolsé évtizedeiben. Ezenfeliul két dltaldnos
érvényli megdllapitdsa van még Klaniczaynak, amelyeket a torténeti kutatds ezental
nem hagyhat figyelmen kiviil. Az egyik a X V1. szdzadi magyar uralkodé osztily jellem-
zése: ,,...a haladé antifeuddlis erék egy megifjod6 uralkodd osztéllyal dlltak szem-
ben ... mindketté Gjat akart, mindkettd torekvéseinek megvolt a gazdasagi tdvlata,
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rindkettd batran és merészen 11j mddszerekhez, 1j eszimmékhez nyalt”. 1570-ben a feudslis
vilag gydzott, mert Magyarorszagon a feudalis osztaly ekkor még nem jatszotta el tor-
téneti szerepét. A masik megallapitds, hogy a reformicié differencidlédésa az orszag
szétszakitottsaga kovetkeztében orszégrészenként kiilonbodzoé modon folyt le, tehat az
irdnyzatokat nem dogmatikai éllasfoglalasuk, hanem konkrét tarsadalmi tartalmuk
szerint kell meghatarozni, amely tarsadalmi tartalom orszigrészenként més és mas
dogmatikai formalkkal kapesoldédik. fgv jelenthetik_a reformdcié irodalmi csticsait a
humanista és lutheranus Bornemisza Elektra-ja és Ordogi kisértetei, az akkor refor-
matus Heltai meséje a Nemesemberrdl és az érdogrél. és az antitrinitarius dramak. a
Debreceni disputa és a Balassi-komédia.

A XVII. szazad torténetéhez néhany értékes anyvagot kozol az ITK. Szilvasujfelvi
Anderko Imre a magyar puritdnus mozgalom eléfutara Catalogus scriptorum Ungari-
corum-dnak fennmaradt toredékét, amely az addig megjelent énekeskonyveket veszi
szamba. Schulek Tibor adta ki Az els6 magyar bibliografiarét cimen (372--375. o.).
Tarnde Mdrton kozzéteszi Batthyiny Adam levelét Lobkovitz Poppel Evahoz (402--
403. 0.), Mrdz Vera pedig Zrinyi Miklésnak egy 1650-bél vald, eddig csak tartalmilag
ismert patensét (125. o.) ; mindketté az 1956 novemberében elpusztult Batthyany-
levéltar fennmaradt toredékébdl vals. Kulénosen jelentds Domokos Pdl Pcter terjedel-
mes forrdskozleménye, Tatrosy Gyorgy onéletirasa és torténeti feljegyzései (238 — 261. o.).
Tatrosy a XVII. szazad elsé felében élt, a dedk értelmiség legalsébb rétegéhez tartozott,
tobbnyire inaskoddssal. irodedksiggal, szmtartésdggal tartotta fenn magat. Feljegy-
zései elsésorban tdrsadalomtorténeti szempontbd! érdekesek. vannak eddig ismeretlen
részletadatai elsésorban Krdély belpolitikajardl, Bethlen és Rakdezi Gyorgy gazdasagi
intézkedéseirdl és hadjaratairdl, de a Kardcsony Gyorgy- és Csaszar Péter-paraszt-
felkelésrél. tovabba egyhdz- és irodalomtorténeti eseményekrol is.

A kuruckor irodalomtorténeti problémdival harom tanulmény foglalkozik.
Gyenis Vilmos Bethlen Miklés Imédsigoskonyvé-t vizsgdlja meg (63 —78. o.) mfifaji
és tartalmi szempontbdl. Megallapitja az augustinusi vallomdésokkal valé rokonségat
6s behatoan elemzi Bethlen Miklés imdadsagaiban megnyilatkozd torténetszemléletét,
kimutatja a magyvar reforméacié irodalmaban levé gyokereit, éles tarsadalomkritikdjat.
Véleménye szerint Bethlen transzilvanista nemzeti abszolutizmus-koncepcidja jelenti
a hidat Zrinyi és Rakéczi kozott. Gyenis tanulminya a magyar térténetszemlélet fejlo-
désének, nemzcti historiografiank kezdeteinek megvildgitdsdhoz jarul hozzd, bizonyitva
egyuttal a torténeti forrasok kozzétételének a tudomanyok felvirdgzisa szemnpont-
j&bol valé hasznat is, mert V. Windisch Eva j Bethlen-publikdciéja nélkil ezek a kér-
dések alig lehettek volna vizsgalhaték. - Uj szempontbdl, a hadtérténeti és katona-
lélektani hitelesség oldalarél sz6l hozzé Thaly Kalmén kuruc verseinek kérdéséhez
Perjés Géza Uj adatok és szempontok az dlkuruc balladdk vitdjahoz c. cikkében (313 —
324, o.). Tisztézza az , Esztergom megvételérél’” c. vers forrasait és a hiteles motivu-
mok romantikus, a valdsaggal gyakran homlokegyenest ellenkezé felhasznalasabdl
bizonyitja Thaly szerz6ségét. Fsze Tamds és R. Varkonyi Agnes kutatasainak ered-
ményeivel teljesen egyezik Perjésnek az a konkluzidja. hogy Thalynak rendkiviil széles-
kort forrasismeretei ellenére sem volt fogalma a kuruec hadsereg éllapotardl és valddi
problémairél. — A harmadik kurue targyt tanulmény Angyal Endre irdsa a volt kurue
tabori lelkész Csuzy Zsigmond magyarsagd-rol (216 —226. o.) az 1720-as években kiadott
szentbeszédei alapjan. E nyelv- és stilustorténeti tanulmany értéke a torténész szémara
abban van, hogy felhivja a figyelmet a prédikaciékban fel-felbukkané kurue elemekre
és szerzojik eleven Matyds-kultuszdra. Ugyanakkor a magyar népi barokk, kuruc
barokk terminusokkal — amelyek stilisztikailag megillhatjak a helyiikket — a torté-
nész a térténeti munkdkra val6é hivatkozds ellenére sem tud mit kezdeni.

Mig a régi magyar irodalommal foglalkozé cikkek tgyszolvin egytél-egyig torté-
neti eredményeket is adnak, a XVIII. szazad méasodik felétd] kezdve valtozik a helyzet,
nem all olyan kozel egyméshoz irodalomtorténet és térténettudomdny, mint a régebbi
idékben. Eppen ezért a tovdbbiakban ismertetésiink elnagyoltabb4 valik, s csak azok-
rol az irdsokrdl emlékezik meg, amelyek ttlmutatnak az irodalomtorténet és irodalom-
tudomany belsé problémdain. Idérendben elsé ezek kozott Zolnai Béla Pozsony és’a
jozefinizmus c. tanulmdnya (202 —215. o.), amely az 1784 —1790-ig fennéllott pozsonyi
katolikus generilis szemindriummal, ennek a XIX. szazad elsé évtizedeiben a magyar-
orszagi (magyar és szlovdk) katolikus reformmozgalomra gyakorolt hatdsaval, valamint
a janzenizmusnak a jozefinizmus éltal felhaszndlt szellemi hagyatékdval foglalkozik.
Tudoménytorténeti jelentésége van Bdn I'nre Adalékok Foldi Janos életrajzdhoz (262 —
272. 0.) és Fenyé Istvdn Foldi Jéanos a honfoglaldsi eposz szukségességérol (404 —407. o.)
e. kozleményeinek, tovabba Rudo Brtdi RoZnay Samuel. a magyar koltészet szlovdk
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propagéléja 1787 — 1815 (377 —380. o.) c. cikkének, amely Ro¥nay magyarbdl németre
valé forditésaira hivja fel a figyelmet. A magyar nemesi ellenzék jelentkezésének elsd
jeleirél sz6l a napodleoni haborik éveiben Fenyé Istvdn Kihagyott részletek Kisfaludy
Séndor ,,Hazafitl szézat”-abol (275 —279. 0.) e. kozlése, s a XIX, szdzad elsé felének
ponyva-miveltségérol és kollégiumi didk- gyu]temenyeuol nynjt a cimnél szélesebben is
felhasznalhat6 adalékokat Schetber Sdndor irdsa. Adatok Arany Janos ifjukori olvas-
manyaihoz (99 —111. o.).

Nehezen olvashatd, de adatokban rendkiviil gazdag, s az 1848 —49-1 forradalom
és szabadséghare torténetének tovébbi kutatdsahoz nagy jelent8ségli Szekeres Ldszlo
Jékai ,,Forradalom alatt irt miiveinek” utééletéhez c¢. tanulmanya (411 —445. o.).
Az irodalomtorténeti anyagfeltirds eredményeként jelentésen bdévilnek a szabadsag-
harc balszarnyarol vald ismereteink, s alighanem pozitiv irdnya revizio ala kell venni
Jékai 1848 —49-i szerepének megitélését. — Az I'TK. 1957, évfolyaméanak masik Jokai
cikke, Hankiss .Jdnos Jékai hatdsa a magyar szabadsdgharc kiilfoldi képére (230 —
235. 0.) c. irdsa a németorszagi haladé publicisztika vizsgdlatahoz weolgaltat adalékot.

A XX. szazaddal kapcsolatos irodalomtérténeti termés mar csak adalékokat
nyudjt a torténetirdsnak. Toméry Mdrta Az egyetemi hallgaté Ady Endre és az egyetemi
hallgatok c. cikke (337 —347. o.) a szizadforduld egyetemi mozgalmainak tirténeté-
hez szolgaltat mozaikokat. Hegediis Ndndor 116t ismeretlen Ady-vers és néhdny ismeret-
len Ady-préza (126 —134. o.) c. kiézleménye Ady Endre nagyvaradi éveinek torténetét
gazdagitja Gj adatokkal, Grezsa Ferenc Juhdsz Gyula Maramarosszigeten (349 —371. o.)
c. tanulménya a ko6lté 1906 —07. évi fejlédésével foglalkozik. Torténeti forrasértékiik
is van, irodalomtorténeti jelentéségiikon tilmenden, a személyes visszaemlékezéseknek;
Zolnai Béla Juhasz Gyuldval (112 —120. 0.), Kldr Istvdn Krady Gyuldval (383 —385. o.)
és Foris Lajos Méricz Zsigmonddal (381 —382. 0.) kapesolatos emlékeit irta meg. A mun-
késmozgalom torténetének feltarasat mozditja el Jdzsef Attila Irodalom és szocializ-
mus ¢, budapesti szabadeldadasanak az Osszes Mivek III. kotetének megjelenését
megeldzé kozlése (134 —146. o.) és Hegediis Eva Komjit Aladar-bibliografidgja (170 —
180. o.).

Befejezésiil két kilfoldi anyagfeltarast kell megemliteni. Gulya Jdnos és V. Kovdcs
Sdndor Magyar irok ismeretlen kéziratai Tartuban c. kozleménye (273 —274. 0.) tobbek
kozt egy Bél Matyas-levelet publikal, Sziklay Ldszlé Tallézés esehszlovdkiailevéltarak-
ban c. irasa (390 —401. 0.) a magyar —szlovik irodalmi kapesolatok anyaganak feltdara-
sakor egyuttal szdmos magyar —szlovak és magyar —cseh kultirtorténeti kapesolatra is
ravilagit.

Heckenast Gusztdv

1958. LXII. évf.

A magyar irodalomtorténetirdas 1958-ban ermlékezett meg 0jjdsziiletésének — a
Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag 1948 oktoberi ujjaalakulé kozgyiilésének — tize-

dik  évfordulgjardl. Az ,,Irodalomtorténeti Kozlemények” 1958, évi 4. szamdnak
szerkesztoségi cikke ebbdl az alkalombdl méltan allapitja meg: ,,Tiz éve kezdddott

tudoményunk szocialista, marxista korszaka, s ezzel — tialzas nélkiil allithatjuk
— legvirdgzobb, leggazdagabb periédusa.” Errél a gazdagsagrol — tematikai sok-
oldalisadgrél és moédszertani igényességréol — gy6z meg, sok méas eredmény mellett,

az Irodalomtorténeti Kozlemények 1958, éviolyama is.

Ha szémbavesszitk azokat a tanulményokat és kozleményeket, melyek az Iro-
dalomtorténeti Kozlermnények muilt évi szdmaiban a szoros értelemben vett irodalom-
torténetirason kivill torténettudoményunk szdmadara is ] szempontokat nyujtanak,
ugy elsésorban a feudalis korra vonatkozd tanulmanyokrdl és kozleményekrdl kell
megemlékezniink. Ebben nincsen sermnmi meglepd! A tarsadalmi és szellemi élet differen-
cidlatlansaga, a rendelkezésre 4ll6 torténeti forrdsanyag viszonylag korldtozott meny-
nyvisége és tobb més tényezé — pl. a tarsadalmi-politikai tudat naiv-valldsos formaja
stb. — elsésorban a régebbi korok vizsgilatinal oldja fel a merev hatarokat torténeti
és irodalomtorténeti kutatdsok kozott., Kilonosen igy van ez a két tudomdény marxista
mfiivelése esetén, amikor ti. az irodalmi alkotasok torténelmi alapjanak és tarsadalmi
tartalméinak a feltarasa, illetve az ideolégiai tényez6k tarsadalmi-visszahatdsanak a
vizsgdlata magénak a marxista moddszernek a lényegéhdl fakad.

A sajatos torténeti és irodalomtorténeti szempontoknak ezt az Osszefonddasat
nyomon kéovethetjitk a folyéirat egész sor tanulméanyénil. A torténelmi kronoldgia
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szerint haladva, ebben a vonatkozasban Gerézdi Rabdn Nagyszombati Méarton c. tanul-
manyat (119—139. o.) kell elsé6ként emliteniink, aki a Jagellé-kori humanista irodalom
e jelentékeny képviseldjének ,,Ad regni Hungariae proceres’ cimii koltéi miivével fog-
lalkozik. Gerézdi dolgozata elsésorban filologiai célzatt, #f eredményei inkdabb az iro-
dalomtérténeti kutatasok korébe vagnak, de a koltemény mondanivaldjanak bemutatdsa,
a benne kifejezésre jutd egyhdazi-feuddlis szemlélet elemzése a torténész-olvaso figyelmét
is felkelti a targy irdnt. A bencés apat Nagyszombati miive tulajdonképpen az tn.
torok irodalom korébe tartozik: szerzéje az ozmén hoditdk elleni harera buzditotta
a feudilis anarchia zlirzavaraiba siillyedt nemességet. Csakhogy — mint erre Gerézdi
ramutat — a nemesi dicsdség lehanyatlasaért Nagyszombati, Taurinus szemléletét
atvéve, Dozsa parasztseregét okolta, s a torok elleni védelem elhanyagoldsat is részben
a parasztfelkelésnek tulajdonitotta. A kor dltaldnos irodalmi divatjat kévetve, Nagy-
szombati a dicsé 6sok példajat allitotta az elfajzott utdodok elé, s a magyar torténelem-
rél adott attekintésében f6ként az egyhdzi szentek és ,,szent kirdlyok” kivaldsagat
hangoztatta. Gerézdi kimutatja, hogy pl. Szent Istvan esetében Nagyszombati sajat
kora égetd sebeit és problémait vetitette vissza a régmultba, — de visszdjara forditva,
a jelen nyomoruasdaga helyett gazdagsigot és erényt littatva. Egészében véve tanulménya
0j szinekkel gazdagitja a Mohédcs elétti egyhazi-nemesi kozhangulatrél szolé ismeretein-
ket és jo modszertani peldat nyujt az egyes osztalyok és korok torténetfelfogasa mogott
meghtz6dd mozgatéerbk és érdekek feltarasara.

A XVI. és XVII, szazad forduldjardl, a protestédns egyhdztirténet és az irodalom-
torténet hatdrterialetérdl meriti targyat Klaniczay Tibor Ujfalvi Imre és az 1602, évi
énekeskoényv c. tanulménya (152—169. o.). A debreceni tanar, majd prédikator Ujfalvi
Imrérdl — akirdl eddig jobbara csak azt tudtuk, hogy a magyar puritdnus mozgalom
egvik el6futdra volt s ezért tldoztetést és boértont is szenvedett — kimutatja, hogy
el8kelé hely illeti meg XVI—XVII. szdzadi irodalomtorténetiinkben is. O volt ugyanis
az eddig tévesen Gonczi Gyorgytdl szarmaztatott és a reformadtus egyhdzban évszdza-
dokig hasznalt énekeskonyv oOsszeallitéja és kiaddja. Klaniczay meggy6zden bizonyitja,
hogy Szenczi Molnar és Rimay mellett Ujfalvi — habar sziikebb latokorrel és kisebb
hatderével — egyike volt az irodalomtorténeti eszmélkedés és érdeklédés elsé magyar
képviseléinek. — Az énekeskonyv tartalmi elemzése és a bevezetés szovege alapjan
a szerz6 megallapitja, hogy Ujfalvi kdrhoztatja a vilagias szinezet(l, vagy vilagi dallama
énekek templomi terjedését, s a moralizald, didaktikus, fedddé énekeket az Osszedlli-
tasbdl csakugy kihagyvta, mint a szubjektiv hangt vallasos énekeket. Ennek alapjin
arra a kovetkeztetésre jut, hogy ez az erds szelekeié a protestantizmus egyhdazza szer-
vezddését tikrozi, azt a tényt ti., hogy az egyhazi énekek gyiilekezeti felhasznalasénal
mér nem az 1j eszmék propagéilasa volt a fontos, hanem a valldsos ajtatossag. — Kla-
niczay tanulménya nemcsak a magyar kultira egy méltatlanul elfeledett munkdsinak
irodalomtorténet: rangjat jeloli ki, hanem egyben j és érdekes latészogét villantja fel
a protestans egyhdzak feudalizalédasi folyamaténak,

Az eddigi Zrinyi-kutatdsok néhany forraskozlését teszi pontosabbd, illetve téve-
dését korrigalja Csapodi Csaba Zrinyi-levelek, amelyeket nem Zrinyi irt e. kozleménye
(19 —24. 0.). Csapodi két, eddig Zrinyinek tulajdonitott levélrdl bizonyitja filologiailag
és igazolja targyilag, hogy formaba ontéjitk és megiréjuk Wittnyédy Istvén volt, egy
harmadikrél pedig, hogy nem Zrinyi Mikldstol, hanem Thokoly Istvantédl szarmazik.
Ez utébbi Széchy Kiéroly egy kozlésbeli pontatlansaga kovetkeztében keriilt tévesen
a Marké Arpad sltal kozzétett Zrinyi-levelek kozé., — Csapodi tanulményat talén nem
is eredményeinek torténeti fontossidga teszi figyelemreméltéva, mint inkdbb az oOssze-
hasonlit-filologiai médszer példaszerli alkalmazdsa, bizonyitasi eljardsanak magdval
ragadé logikaja.

A kuruckori térténetirdashoz nyujt értékes hozzajarulast Heckenast Gusztdv
11. Rakéczi Ferenc konyvtara (1701) c¢. kozleménye (25— 36. o.). Bratislavai kutatésai
sordn a szerz6 a Dilffy-csalad vorosksi levéltaraban megtaldlta a Réakoéezi 1701. évi
letartoztatasakor késziilt vagyonleltar kozel egykoria maésolatdt, s mellette egy ,,Cata-
logus librorum Rakocezianorum® eimmel ellatott, hely- és idémegjelolés nélkiili konyv-
jegyzéket. Kétségtelennek latszik, hogy ez utébbi jegyzék is a Rékéezi-javak 1701,
évi Osszeirasakor késziilt, s minden valészinliség szerint Rdkdezi sdrospataki (esetleg
szerenesi) konyvtdrinak katalogusat tartalmazza. A 169 miivet felsorolé konyvjegyzék
kozlését Heckenast gazdag konyveszetl apparatussal egésziti ki, ismertetve a listan meg-
jelolt mivek kiadasanak helyét és idejét, az egyes s7erzokre vonatkozd legfontosabb
életrajzi adatokat stb. A kozlemény befejezd része ramutat azokra az Gj szempontokra,
amelyekkel a sdrospataki konyvtar anyagdnak ismerete a fiatal Rakéezi miiveltségérol,
érdeklodésérsl és kozéleti-politikai felkésziilésérol alkotott képiinket gyarapitja. — Esze
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Tamds A kurucok Matyas-draméja c. tanulménya (1 —18. 0.) a rozsny6i evangélikus didkok
altal 1705-ben eldadott ,,Fata Ungariae” cimfi szinjatékkal foglalkozik. A darabot.
amely Hunyadi Matyés fogsidganak és szabaduldsanak torténetét mutatja be, szerzdje,
Missovitz Mihaly iskolaigazgatd a széesényi orszaggyfilés alkalméra irta, s célja II.
Rékéczi Ferenc kirdllyd vélasztéasinak a propagalasa volt. Esze Taméas dtfogé képet
ad a kuruckor egészén végightizddd roppant erds Matyas-kultuszrél, s hangsilyozza
annak korabeli tartalmét: a legszélesebb tomegekben él6 vigyat a Habsburgoktdl
fiiggetlen nemzeti kirdlysdg megteremtésére. A tanulmény elolvasasa a kuruckor kutato-
jaban felkelti az igényt: érdemes volna kilon foglalkozni a kuruc fuggetlenségi harcok
torténetszemléletének kérdésével!

A XVI-XVII. szézadi magyar torténelemre vonatkozé kozlemények koziil
roviden utalni kivanunk még Varjas Béldnak A sarvar —ajszigeti nyomda betiitipusai-
val foglalkoz6 tanulménydra (140 -151. o.), amely féként a korabeli typografidhoz és
irastorténethez nyujt adalékokat, valamint Nemeskiirty Istvdn hozzaszolasara Bornemisza
Péter szdrmazdsanak bonyolult és sokat vitatott kérdéséhez (503 —506. o.). — Alszeghy
Zsolt a Lukinich Imre tulajdondban wvolt és azdta nyomtalanul eltint Rakoéczi-eposz
kéziratarol készitett feljegyzéseit tette kozzé (517 —524. o.). Addig is, amig a kézirat
— remélhetdleg — eldkerill, jegyzetei képet adnak az elveszett miirsl, s egyben értékes
torténeti forrasul is szolgélnak II. Rikéezi Gyorgy fejedelemségére és bukdsira vonat-
kozoan. Felhivjuk ré az Erdély torténetével foglalkozdé kutatdk figyelmét! — Kutatasi
»melléktermékként’ jelent meg Varga Jdnos adatkoézlése (526 —529. o.), aki a XIX.
szdzadi tarsadalomtorténetre vonatkoz6 kutatésai sordan a ,,Szilagyi és Ilajmadsi” his-
torids ének egy ujabb, toredékes valtozatara bukkant a Kaérdsz-csalad levéltaraban.
Rovid ismertetése felhivija a figyelmiinket arra, milyen nagy szémmal lappanghatnak
még irodalmi emlékek torténeti forrasainkban. — Bdta Laszlé ugyancsak masiranyu
vizsgaléddsai sordn taldlta meg a piaristak kozponti levéltaraban Zrinyi ,,Afium”-anak
egy Gjabb kéziratos masolatdt (1. 524 —525. o.). Zrinyi mfiive a kéziratban Rékéczi
Manifestum-dval egyiitt szerepel, ami Béta szerint arra mutat, hogy a kuruckori publi-
cisztika egyiivétartozonak tekintette Zrinyi és Rakdezi torekvéseit.

A Kozlemények 1958. évfolyamdnak twjabbkori anyagabdl a torténész-olvaséd
szamara is sokat mond, 1j elvi és kutatdsi szempontokat vet fel T'6th Dezsé tanulménya
Irodalmi kritikdnk kezdeteinek néhdny kérdésé-rél (200—-207. o.). Az irodalmi élet,
az ,,autonom irdi respublica” XVIIL. szdzadvégi és XIX. szdzadeleji kialakuldsardl
sz6lva, Toth Dezsé rdmutat arra, hogy az elérehaladés egyik f6 akaddlya a mordlis
é8 esztétikai itéletmondas differencidlatlansaga, az irodalmi és a kézélet primitiv egyiitt-
latasa volt. Kifejezésre jutott ez abban az altaldnosan elterjedt felfogésban, hogy irni:
hazafias tett, nemzeter6sité cselekedet, tehdt minden erkolesileg nemes inditékd fras-
mfiivet — miivészi értékeitdl fiiggetleniil — szitkségképpen csak a hazafias cselekede-
teknek altaldban kijéré tisztelettel szabad fogadni. Amikor Kazinezy, Karman, Kis-
faludy Kaéaroly, Kolesey és Vordsmarty az irodalmi kritika szuverénitasaért szalltak
sikra — mutat r4 a szerz6 —, lényegében a rendi nacionalizmus tarsadalmi, politikai
tartalmait tamadtédk egy magasabbrendi, polgari hazafisiag talajarél. Ez a sokdig ecsupan
az izlés nevében folyé kiizdelem nyitott éppen utat hazafisdg és irodalom egy magasabb-
rendii — mar polgari tartalmu — taldlkozdsinak. Téth Dezsé tanulmanya jszeriien
és dialektikusan vilagit r4 XIX, szdzadeleji irodalmunk égetd kérdéseire, de — mdresak
terjedelmi korldtaindl fogva is — inkabb csak felvet olyan kérdéseket, amelyek elemzése
(tobbek koziétt torténelmi szempontbdl), dgy véljitk, még bbvebb kifejtésre szorul.

Elmalt évek élénken vitatott, s gyakran erds érzclmeket is felkavart kérdései-
hez szdl hozzé Horvdth Kdroly Madach Imre c. tanulménya (247 —278. o. és 462 —
502. o.), valamint Nagy Péter Szab6é Dezsd fiatalsiga c. életrajzrészlete (330 —344.0.).
Mindkét szerz6 — a targyalt kérdésekben kilondésen — az egyetlen helyes utat valasz-
totta: behato torténeti és irodalomtorténeti elemzéssel alapozza meg allitésait s viszi
ezzel elébbre a felvetett problémékat a megnyugtato, marxista megoldas felé. — Komlos
Aladdr A petéfieskedSk c. kozleménye (215 —221. 0.) — amely részlet a szerzd ,,Petofi-
koranak részegességbe siillyedt nemesi kozhangulatardl, habér a mélyebb torténeti
okok megmutatdsit a szerzd itt nem tartotta feladatdnak. — Nagy Miklos A készivi
ember fiai cimi Jékai-regényt elemzi (231 —246. o.), részben tovabbszéve és konkre-
tizdlva, részben vitatva a Jokairél sz6l6 korabbi irodalomtérténeti feldolgozasok (koz-
tiitk S6tér Istvan Jékai-tanulménydnak) néhéany megallapitdsit. — Térsadalomtorté-
neti szempontbdl is igen figyelemremélté Németh G. Béla Egy elfelejtett szdzadvégi
folydirat c. kizleménye (279 —293. 0.). Az 1887-ben minddssze hirom hénapig fennillt
»»Uj Nemzedék” cimfii lap — mint Németh Q. kifejti — egy érdekes irodalomszociols-
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giai folyamat eredménye volt, amelynek sordn szoros egytuttmitkodés jott 1étre leesiszott
felvidéki gentry familidk sarjai, valamint nagyrészt dunantuli — mar asszimildlt —
zsid6 intellektuellek koézott. E folyamat bemutatdsdval és elemzésével a tanulmény
fontos adalékot szolgaltat a XX. szazadeleji polgari radikalizmus el6térténetéhez.

A XX. szdzadi irodalom targykorébsl — Nagy Péter emlitett Szabd Dezs6-
tanulmdnyan kivill — Czine Mihdly Moéricz Zsigmond szilféldje és népkoltési tjai
(294—329. o0.), valamint Szabd Gyorgy Komjat Aladéar koltészete c. tanulmanyardl
(345 —367. 0.) kell réviden megemlékezni. Kiilonosen az eldbbi nydjt gazdag torténeti
anyagot, éspedig helytorténeti viszonylatban: a XX. szdzadeleji Szatméar megye agrar-
viszonyaira, politikai életére és mozgalmaira vonatkozdan. — Szabolcsi YMklos Jozsef
Attila, Derkovits Gyula, Barték Béla c. tanulmanya (440—461. o.) els6sorban mod-
szertani szempontbdl djszeril és jelentos kisérlet. A szerzd azokat az eszmei-vildgnézeti
mozzanatokat keresi, amelyek — személyes kapcsolatokon és szimpatidkon til —
a miivészet kiillonb6zé teriiletein dolgozd hdrom nagy alkotd életmiivét egymaés rokondva
teszik. A kiillonboz6 alkotdi teruletek parhuzamba allitdsa és egyiitt-targyaldsa — mint
jelen esetben is — gyakran indokolt, s valoban alkalmas lehet egy-egy életmi mélyebb
feltarasara, egyes lényegi Osszefuggések biztosabb megragadéasiara. Onként adédik a

kévetkeztetés: az Osszehasonlitdsnak és egybevetésnek ezt a médszerét — ami leg-
alabbis a nagy attekintésli, szintetikus igényii torténetirék életmiivét illeti — érdemes

volna historiografidnkban is batrabban alkalmazni.
Benczédi Ldszlo





