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Bevezetd

A Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovdcios Hivatal Jelentds nemzetkizi hatdsi, ki-
emelkedd eredményeket elért kutatdcsoportok tamogatdsa (KH 18) pdlydzatdn nyertes,
a Kereskedelmi forrdsok a kizépkori magyar gazdasdg szolgdlatdban elnevezés(i projekt
keretében két okmdnytdr kiaddsdra keriil sor: Forrdsok a Magyar Kirdilysdg kereskede-
lemtirténetéhez. Fontes ad rem mercatoriam regni Hungariae pertinentes dsszefoglalé
cimmel. A kotetek koziil az els6t tartja kezében az olvasd, amely a Belkereskedelem.
De commerciis domesticis (1192—1437) cimet viseli.

A kereskedelem nemcsak a gazdasdg valamennyi dgdval hozhaté sszefiiggésbe,
de nincs olyan tdrsadalmi csoport, amely valamilyen formdban (akdr csak felhasz-
ndléként vagy véimbirtokosként) ne vett volna részt a kereskedelmi folyamatokban.
A kereskedelmi szinterek megléte, avagy éppen hidnya a kézépkori nagyvdrosoktdl
a kis telepiilésekig meghatdrozé volt, nem csupdn a telepiilés kdzponti vagy nem
kozponti voltdnak kialakuldsdban, de a telepiiléskép vdltozdsdban, lakéinak osszeté-
telében is. A kereskedelmi dru nemcsak a tényleges drucsere sordn jutott szerephez,
de annak kozvetett felhaszndldsa, némely esetben a pénzt helyettesitd mivolta miatt
is a kozépkori ember életének egyik kozponti eleme volt. Egy-egy dru id8szakos
hidnya komoly kivetkezményekkel jdrhatott, ahogy a hazai termék (példdul bor)
védelme is fontos kérdésként jelent meg a kotet dltal vizsgdlt korszakban.

A kereskedelemtdrténethez kapesolédé forrdsok azonban nemcsak a téma ku-
tat6i szdmdra nytjtanak informdcidkat, hanem a véros-, a megye- vagy az egyhdz-
torténettel foglalkozdk is szdmos érdekes, 4j adatot nyerhetnek a kotetbdl, ahogy
az oklevelekkel az eddig megjelent archontolégidk és itinerdriumok is helyenként
kiegészithet8vé vdlnak. Reményeink szerint a kozolt forrdsok alapjdul szolgdlhatnak
majd szdmos olyan tanulmdnynak, amelyek b8viteni fogjék a kbzépkorra vonatko-
z6 ismereteinket.

A kizolt forrdsok kivdlasztdsdnak szempontjai

Mivel a kereskedelem 6sszefondédik a gazdasdg minden dgdval, a felhaszndl-
haté forrdsok mennyisége b8séges, f8ként, ha figyelembe vessziik a forrdstipusok
gazdagsdgit is (oklevelek, levelek, szdmaddsok, formulds gy(ijtemények, kivetjelen-
tések).! Az okmdnytir elkészitése sordn els6ként korszakhatdrt kellect hizni. Az
Arpéd-kortél Zsigmond kirdly uralkoddsdnak végéig tarté idészak forrdsanyagabdl
szemezgettiink, az okmdnytdr tehdt nem teljes, csak vdlogatds. Az Arpad-korbdl ta-
ldlhat6 a legkevesebb forrds a kiadvdnyban, mivel ez az id8szak a dokumentumok
kiaddsa szempontjdbdl mér eddig is jelent8s figyelmet kapott. A kereskedelemtor-

1" V6. Solymosi: Kereskedelemmel kapcsolatos forrdsok passim, Draskéczy: A Magyar Kirdlysdg keres-

kedelmére vonatkozd frott forrdsok passim.
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ténetben zajlé vdltozdsok vagy éppen dllandésdgok érzékeltetése miatt azonban ez
a korszak sem maradhatott ki. Az Anjou- és Zsigmond-korbdl szdrmazé forrdsok
kozel azonos mennyiségben fordulnak el8.

A kotet sszedllitdsakor fontos szempont volt, hogy azok a forrdsok, amelyek
jelenleg a Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra Diplomatikai Fényképgyj-
teményében (DF)? nem elérhet8k, mindenképpen keriiljenek be a vdlogatdsba, ha
bdrmily csekély kereskedelemtorténeti vonatkozds fellelhetd benniik. Hamis forrd-
sok, ha nem is jelent8s szdmban, de szintén felbukkannak a kétetben, ez utébbi
esetében a hamisitds feltdrdsdra, az oklevél elkészitésének forrdsdra is kiilon utal
a kiadvdny. A forrdsok kivdlasztdsa sordn a latin és német nyelvii okleveles anyag
feltdrdsdra keriilt sor (a belkereskedelem témakorében ezen id8szakbdl kiilonben
is csak e két nyelven késziilt iratok johetnek széba), ez utébbiak jelent8ségét no-
veli, hogy szinte mindegyikiik eddig kiadatlan volt. A gy(jtésbe ugyanakkor mdr
kiadott forrdsok is bekeriiltek, mégpedig azért, mert a kereskedelemtorténeti folya-
matok megértéséhez elengedhetetlenek (esetleg tobb, illetve helytelen kiaddsi évvel
jelentek meg, vagy a kordbbi kiadds min8sége azt kiilondsen megkivdnta). Pozsony
vdros levéltdrdban t6bb, a kirdlyhoz vagy a tdrnokmesterhez sz616 latin vagy né-
met nyelv{i datdlatlan folyamodvdny (vagy azok piszkozata) taldlhaté meg, amelyek
t3bb esetben egyszerre tartalmaznak bel- és kiilkereskedelemre vonatkozé informd-
cidkat, igy azokat célszer(i volt egy hozzdvetSleges datdlds kiséretében szintén kiadni
(természetesen jelen kdtetben a dont8en a belkereskedelemre vonatkozdkat).

A forrdsok osszegytijtése sordn kiemelt szerep jutott a kereskedelmi szinterek
vizsgdlatdt és elemzését lehet6vé tevd iratoknak. Ezen beliil a vdsdrengedélyek, illet-
ve a visdrokhoz kapcsolédé egyéb forrdsok reprezentativ kozlése kett8s célt szolgdl:
bemutatni egyrészt azt a folyamatot, hogyan alakult ki az Arpdd-kortél kezd8déen
a 14. szdzad mdsodik felétdl dltaldnossd vdlé vésdrengedélyezd oklevélformula, il-
letve hogy milyen egyéb kivéltsdgokkal b8vitették ezeket az engedélyeket a késdb-
biekben, és milyen, ett8l eltér8 kivéltsdgleveleket lehet még szdmba venni. Ezzel
pdrhuzamosan a forrdskiadvdny segitségével érzékelhetdvé vdlik, megvdltozott-e az
Arpéd-kori kezdetektdl a forum liberum fogalma, illetve milyen vdsirtipusok ala-
kultak ki a vizsgdlt id8szakban. A védsdrokkal kapcsolatos egyéb forrdsok, mint a
vésdrdthelyezésekre, vdsdrrendezési vitdkra, vdsdrok miikodésére, vdsdri kikidledsok-
ra vonatkozé okmdnyok ezen intézmény mindennapjaiba engednek bepillantdst,
ahogy a keresked@kre, a kereskedelmi drukra, a nem kereskedelmi tevékenységre
utalé néhdny forrds is ezt a célt szolgdlja. A lerakat tekintetében csak azok a forrdsok
kaptak helyet az els§ kétetben, amelyek rendelkezései els@sorban a belkeresked8ket
szorftottdk korldtok kozé, és bdr jéllehet ezek szinte mindegyike utal a kiilfoldi
keresked@8kre is, elhagydsuk, illetve a kiilkereskedelmet tdrgyalé mdsodik kétetben
val elhelyezésiik azt a ltszatot keltené, mintha a lerakatjog a magyar kereskedSket
nem érintette volna.

2 https://archives.hungaricana.hu/hu/charters.
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A kereskedelemhez szorosan kapcsolddé vdm- és harmincadszedésre utal6 for-
rdsok alkotjdk a kiadvdny mdsik gerincét. A keresked6k nemcsak tényleges keres-
kedelmi tevékenységiik sordn voltak (vagy éppen nem voltak) kotelesek fizetni a
vémokat, hanem a kozlekedés alkalmdval is. A vdmokat id6nként dthelyezhették,
Uj révet, hidat vagy kozlekedési vimot dllithattak fel, a vimbirtokosok a felmen-
téssel rendelkez8ket is arra kényszerithették, hogy vimot fizessenek, mindezek pe-
dig vitdkat, nemegyszer hosszu évtizedekig elhizédé pereket eredményezhettek. Az
uralkoddk ugyan a 13. szdzad végétdl torekedtek arra, hogy a nem kereskedelmi
tevékenységet folytatékat felmentsék a vimfizetés nem kis terhe aldl, de ezt sok
esetben 8k maguk szegték meg egy-egy vimszedShely esetében, vagy a vdmbirto-
kosok nem akartdk ezt elfogadni. A vimszedéshez szorosan kapcsolédé dtkényszer,
igaz és hamis utak kérdése a vizsgdlt korszakban folyamatosan el8keriil8 probléma-
ként jelentkezett, mit tekintettek egydltaldn hamis dtnak, és egy hamis it miként
lehetett egyesek szdmdra igaz ut, mig mdsok szdmdra annak haszndlata biintetést
vont maga utdn. Mindezekre szdmos forrds utal a kotetben.

A kitet kiaddsi elvei

A kotet latin és német nyelvii tételei azonos médon épiilnek fel: a sorszdm utdn
a kiadds ddtuma és helye, a fejregeszta, az appardtus taldlhatd, ezeket koveti a for-
rdsszoveg, végiil az adott tételt a kritikai appardtus zdrja (ha azt a szdveg sziikségessé
teszi). A lap aljdn pedig oldalankénti szdmozdssal torténeti jegyzetek sorakoznak,
amelyek azonban oklevelenként alkotnak egy egységet. A forrdsok kiaddsa az ere-
deti oklevelek, annak hidnydban pedig a legkordbbi dtirat alapjdn késziilt, ha ettd]
eltértiink, azt mindig jeleztiik az appardtusban.

Fejregeszta. A magyar nyelvii fejregesztdk az oklevelek tartalmdnak megfelel8en
eltér8 hosszasdguiak, az adott forrds kereskedelemtdrténeti vonatkozdsdra még 4tird-
sok esetében is utalnak. A német nyelv(i szovegekhez bdvebb regesztdk késziiltek,
azok minél szélesebb kor(i felhaszndldsa érdekében.

Appardtus. Els6ként az oklevél anyagdra (papir, hdrtya), dllapotdra és hitele-
sitésére (pecsételés tipusa, pecsét dllapota) vonatkozé megdllapitdsok olvashaték,
majd kovetkezik minden olyan egyéb, el8- vagy hdtapi, egykort vagy kézelkord
feljegyzés, amely az oklevél szdvegén kiviil még az adott hdrtydn vagy papiron sze-
repel, az djkori feljegyzésekre pedig csak rovid utalds taldlhaté. Abban az esetben,
ha az oklevél nem eredeti formdban maradt fenn, csak 4tiratban, akkor a fentebbi
megdllapitdsok elmaradnak. Ezutdn kovetkezik a forrds levéltdri jelzete és szdvegha-
gyomdnya (dtirdsok, tartalmi dtirdsok, emlitések). A kiilf6ldi levéltdrak esetében a
kiadvdny torekszik arra, hogy a mai 8rz8hely és az ottani — aktudlis — levéltdri jel-
zetek szerepeljenck az appardtusban, ha pedig annak fényképfelvétele megtaldlhaté
a DF-adatbdzisban, akkor zdréjelben a DF-szdmot is feltiintettiik. Némely esetben
a mai jelzet eltér a DF-adatbdzisban olvashaté jelzetekt8l, aminek hdtterében a le-
véltdrak fondjainak dtrendezése, a levéltdri dllag mds helyre keriilése vagy éppen a
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levéltdr nevének megvdltozdsa dll. Ezt kovetSen az in extenso vagy regesztakiaddsok
és az esetleges forditdsok listdja zdrja az appardtust. Tanulmdnyok ldbjegyzeteiben
taldlhaté részkiaddsok feltiintetésétdl eltekintettiink, kivéve azokat az eseteket, ha a
kiadds teljes.

A forrdsok é a kritikai appardtus. A szévegek kiaddsa sordn csak a legsziiksége-
sebb filoldgiai jeleket haszndltuk. A hidnyzé szoveg pétldsdt szogletes zdréjel jelzi:
[...], a szakaddsok, sériilések miatt olvashatatlan részeket pedig szintén szdgletes
zéréjelben hdrmas szaggatott vonal mutatja (fiiggetleniil attdl, hogy azok milyen
hosszdak): [- - -]. A cimzés a szoveg elé keriilt, az appardtus azonban mindig utal
az eredeti elhelyezkedésére. Az aldirdsok a szdveg végén kovetik a papiron ldtha-
t6 elrendezést. A forrdsban taldlhaté javitdsokat, kihtzdsokat, szovegfeleslegeket és
felesleges roviditésjeleket a kritikai appardtusban hozzuk. A szdmok és a ddtumok
irdsa a forrdsban alkalmazott médot kéveti, azaz ha rémai szimmal jelslték, akkor
azt meghagytuk (A1), ha bettivel kiirtdk, akkor a kiadvdny is ennek megfeleléen
jart el (millesimo).

A latin nyelvii forrdsok. A betlik dtirdsakor csak a vulgdris szavak és a foldraj-
zi, illetve személynevek esetén koveti a kiadvdny az {rdsképet, ezeknél az eseteknél
tehdt bettihiv dtirdst alkalmaztunk (de minden esetben nagybetlivel kezdve a tulaj-
donneveket), ilyenkor még a latin szovegekben is eléfordulnak diakritikus jelekkel
ellitott alakok (z). Ha egy tulajdonnevet kovetkezetleniil irtak egy adott forrdsban
(Tyrnavia, Tirnavia), akkor ez a kiaddsban is igy szerepel. A ragozott alakok ese-
tében a sz6 végén elbforduld y-t feloldottuk (Dyonisy helyett Dyonisii), de erre a
kritikai appardtusban utaltunk.

A latin szovegek normalizdldsdt a legtobb esetben a kritikai appardtusban je-
leztiik, azaz ott a forrdsban el8fordulé alak megjelenik, ahogy az alapvetd nyelvta-
ni hibdk javitdsdra is felhivja az appardtus a figyelmet. Bizonyos normalizdldsokat
azonban nem jeleztiink. Igy a kiadds sordn nem haszndltunk j bet(it (jobagio helyett
iobagio); a hosszi mdssalhangzok a sz6 elején rovidiiltek (ffidelibus helyett fidelibus);
a magdnhangzék elétti ¢ szétagot ti-vel irtuk (evocacio helyett evocatio), kivéve a
sz6tdri alak szerint c-vel 41l szavakat (preiudicium); szintén a sz6tdri alaknak meg-
felel8en oldottuk fel a con, com roviditésjelet (conmissas helyett gem commissas); a
latin sz6 kdzepén vagy végén 1év y-t javitottuk (hys helyett hiis); az ew helyett eu-t
vagy ev-t haszndltunk (sew helyett seu, ewangelista helyett evangelista); a w helyett
vu szerepel (wlgo helyett vulgo); az u helyett v-t irtunk a sz6tdri alaknak megfeleléen
(conuentus helyett conventus), a kiilon- és egybeirds kérdésében szintén a minden-
kori szétdri alakot tekintettiik mérvadénak.

A kis- és nagybet(ik kérdéskorét tekintve is eltértiink a forrds szovegétdl, azaz
egyrészt nem kovettiik mindenképpen az adott oklevél nagybetiis irdsmddjdc (Rex
Romanorum helyett rex Romanorum), mikdzben az oklevelekben kisbettivel szerepld
szavak esetében mindig nagybetiivel irtuk az Isten szét (Dei gratia, anno Domini),
kivéve, ha jelz8ként szerepelt (dies dominica); a szentek neve el8tt 4ll6 Beatus és
Sanctus szavakat, valamint ezek fokozott alakjait; illetve a latin nyelv szabdlyai sze-
rint a telepiilés- és népnévbdl képzett mellékneveket is (Alemanus, Soproniensis).

10
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A szdvegek kozpontozdsakor a korabeli interpunkciét nem vettiik figyelembe,
a vessz8k kitételénél alapvet8en a magyar helyesirds szabdlyait kovettiik. A felsoro-
ldsokat vesszgvel vélasztottuk el, ahogy a vonatkozdi, kévetkezményes, célhatdrozéi
stb. mellékmondatokat is vessz8k kozé tettiik, de a specidlis latin mellékmondati
szerkezeteket — accusativus cum infinitivo, ablativus absolutus — nem vélaszrottuk el
vessz8vel a fmondattdl. A folyamodvdnyokat és a hosszabb szévegeket, ha sziiksé-
gesnek éreztiik, bekezdésekre tagoltuk.

A német nyelvii forrdsok. A betiik dtirdsakor a kiadvdny az irdsképet koveti, igy
a diakritikus jeleket is minden esetben meggriztiik (wégen, mit), kivételt jelent a v,
amely ha magdnhangzét jelolt, #-val irtuk dt (vnd helyett und); a sz6 eleji bb, ha w-t
jelolt, a kiadvdnyban w-ként szerepel (bbunderleichyster helyett wunderleichyster); a
hosszt méssalhangzok a sz6 elején révidiiltek, egyéb esetekben azonban megmarad-
tak; a kiilon- és egybeirds kérdésében a mai szdtdri alakot tekintettiik mérvadénak
(wochen markt helyett wochenmarkt, do pey helyett dopey, a kiilonirt igekdtSket is
hozzékapcsoltuk a f8igékhez). Ezeket a véltoztatdsokat a kritikai appardtusban nem
jeloltiik.

A kis- és nagybetiik kérdéskorét tekintve eltértiink a forrds szovegétdl: csak a
tulajdonneveket és a mondatkezd8 szavakat irtuk nagybetlivel, a korabeli ,helyes-
irdst” nem vettiik figyelembe (Zochter helyett tochter). Kivételt képeznek az okleve-
lekben el8fordulé Isten (Gott/Got) és a szentek neve elStt dllé Sanctus, Sant, Sand
szavak. A tulajdonnevekbdl képzett mellékneveket dgyszintén kisbettivel irtuk (wi-
enner, dsterreicher).

A sz6vegek kozpontozdsakor a korabeli interpunkciét nem vettiik figyelembe,
a vessz8k esetén alapvet8en a magyar helyesirds szabdlyait kovettiik. A felsoroldso-
kat vessz8vel vélasztottuk el, ahogy a vonatkozéi, kévetkezményes stb. mellékmon-
datokat is vessz8k kozé tettiik. A folyamodvdnyokat és a hosszabb szévegeket, ha
sziikségesnek éreztiik, bekezdésekre tagoltuk.

Tirténeti jegyzetek. A magyardzé jegyzeteknél arra torekedtiink, hogy azok ne
értelmezd, hanem a szdveg felhaszndldsdt el8segitd jegyzetek legyenek, ezért elsésor-
ban ddtumfelolddsokat adnak meg, foldrajzi neveket és személyeket azonositanak,
és olyan ujabb forrdsokra utalnak, amelyek tovdbblépési lehet8séget adnak a forrds
feldolgozdsa sordn.

11



Preface

In the project “Commercial sources in the service of the medieval Hungarian eco-
nomy” (KH 18), awarded a grant under the scheme “Support for research groups
of major international impact and outstanding results” run by the National Re-
search, Development and Innovation Office, two collections of sources are being
published under the general title: Forrdsok a Magyar Kirdlysig kereskedelemtirténe-
téhez [Sources for the Commercial History of the Kingdom of Hungaryg. Fontes ad rem
mercatoriam regni Hungariae pertinentes. This is the first of these, Belkereskedelem
[Domestic Trade], De commerciis domesticis. (1192—1437).

Commerce can be related to all branches of the economy, and every section of
society was involved in trade at some level (even if only as a user or a toll owner).
The presence — or indeed absence — of places for commerce was definitive for me-
dieval towns, large and small. Markets and other commercial locations determined
whether a town had a central or peripheral function and caused changes to the
townscape and the composition of its inhabitants. Commodities were of signifi-
cance in more than the activity of exchanging goods. Through non-personal uses,
sometimes as substitutes for money, they were a central factor in the life of medieval
people. The periodic scarcity of certain goods could have serious consequences, and
the protection of Hungarian goods (such as wine) emerges as an important issue
during our period.

Sources for the history of commerce provide information and data for research
beyond the subject itself, and those interested in urban, county or church history
will find much interesting and some new data in this book, just as charters have
provided occasional additions to already-published archontologies and itineraries.
The book presents sources that are a potential basis for many future studies, and its

compilers hope that many researchers will use it as a starting point for expanding
our knowledge of the Middle Ages.

Criteria for selecting sources

Since trade has connections with every branch of the economy, the range of
useful sources is very wide and includes sources of many different types (e.g. char-
ters, letters, account books, collections of formulae and diplomatic dispatches).! In
selecting the sources for inclusion, we first had to draw period boundaries. Since
our period stretches from the Arpddian age through the reign of King Sigismund,
the documents published here are only a selection of the total. The Arpidian age

1 See Solymosi: Kereskedelemmel kapcsolatos forrdsok passim, Draskéczy: A Magyar Kiralysdg keres-

kedelmére vonatkozé frott forrdsok passim.
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is already well served by source publications, but in order to convey the long-term
changes and constancies in commercial activity, some documents from that period
have been included, although they are the least represented in the book. Sources
from the Angevin and Sigismund eras are present in almost equal numbers. An im-
portant selection criterion was to include sources that are not currently accessible
in the Collection of Diplomatic Photographs of the Hungarian National Archives
(DF),? even if they have a very small relevance to commercial history. There are
also a small number of forgeries in the book, in which case the discovery of the
forgery and the source for the production of the document is also covered. The
sources have been selected from available documents written in Latin and Ger-
man, the only two languages of documents relating to internal trade during this
period. The German-language documents are of particular interest because hardly
any of them have previously been published. Sources that have already been pub-
lished are included in the book where they are essential to understand develop-
ments in the history of trade (or have been published with more than one date, or
an erroneous date, or the quality of a previous publication was unsatisfactory). Sev-
eral undated Latin and German petitions to the king or the magister tavarnicorum
(some of them drafts) held in the archives of the city of Pozsony (Archiv hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislavy, Magistrdt mesta Bratislavy, Bratislava, Slo-
vakia) yield information on domestic or foreign trade. Those relating to domestic
trade have therefore been included in this book, with an approximate date.

A particular aim of the selection process was to include sources that could
be useful for the study and analysis of places of commerce. In particular, market
franchises and other market-related sources have been highlighted in the book,
with two specific aims in mind. The first concerns the market franchise document
— its development from the Arpddian age to the permanent form it reached in
the second half of the fourteenth century — and the privileges added franchises in
later times. The other aim is to establish what other charters of privilege should be
taken into account. The sources can also tell us what kinds of markets evolved dur-
ing the period and whether there were any changes in the forum liberum concept
after its beginnings in the Arpédian age. Other relevant sources, such as documents
pertaining to relocations of markets, disputes on market arrangements, the oper-
ation of markets and proclamations at markets give an insight into the everyday
affairs of these entities, and some sources concerning merchants, commodities and
non-commercial activities in market places serve the same purpose. Sources on the
staple right have been included in the first book only where they made provisions
that restricted internal traders in some way. Nearly all of them also concern foreign
merchants, but to leave them out or confine them to the second volume (on for-
eign trade) would give the impression that Hungarian traders were unaffected by

depot rights.

2 https://archives.hungaricana.hu/hu/charters.
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Sources on the collection of tolls, duties and the “thirtieth” customs duty (#74-
cesima) make up the other main assemblage in the book. Merchants were obliged to
pay (or were exempted from paying) tolls for the transport of their goods as well as
duties on the goods themselves. The tolls and duties were occasionally re-assigned,
new ferries, bridges or transport tolls were set up, and toll owners forced even those
holding exemptions to pay tolls, leading to disputes and lawsuits that sometimes
dragged on for decades. Starting in the late thirteenth century, kings aimed to ex-
empt persons not engaged in commercial activity from the heavy burden of tolls,
but they often violated this exemption themselves at some toll locations, or the toll
owners would not accept it. The issue of mandatory routes and the use of “false
routes” (falsa via) recurred throughout the period, with disputes about what consti-
tuted a false route, whether a route could be “valid” for some persons, while others
using it were liable to punishment. There are many sources in the book that pertain
to this.

Edirorial principles

The Latin and German items in the book has the same structure: serial num-
ber, followed by date and place of issue, abstract, apparatus, followed by the text
of the source and the critical apparatus (if required by the text). At the bottom of
the page are historical notes, arranged as a unit for each document. The editions
are based on the original source documents, failing which they are based on the
earliest transcription. Any deviation from this is always indicated in the apparatus.

Abstract. The Hungarian-language abstracts are of varying lengths according
to the content of the documents and mention the commercial history relevance of
the source even in the case of transcriptions. More detailed abstracts are given for
the German-language texts, so as to broaden their scope of use as far as possible.

Apparatus. This begins with the material of the document (paper, parchment)
and its condition and authentication (type and condition of seal), followed by con-
temporary or near-contemporary annotations not forming part of the document
text on the front or back of the parchment or paper. There is only a brief reference
to notes made in the modern period. All such annotations are omitted where the
document survives only in transcription and not in original form. Then follows the
archive reference and the text tradition (transcriptions, transcriptions of content or
mentions). For foreign archives, we have tried to include the present location and
its (up-to-date) reference, and if there is a copy in the DF database, the DF number
is also given in brackets. In some cases, the current reference differs from that in
the DF database, caused by the reorganization of archive fonds or the relocation
of archive holdings or the change in the name of the archive. The apparatus closes
with the list of in extenso or abstract publications and translations. Partial publica-
tions of sources referred to in footnotes to the essays are not indicated in the book.
This does not apply to full publications.
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Sources and critical apparatus. The texts are presented with the minimum use
of philological signs. Missing text is marked by square brackets: [. . .], passages that
are illegible because of tears or damage are represented by three hyphens in square
brackets [- - -] regardless of length. The title is always placed at the head of the text,
but the apparatus mentions its original location. The signatures are placed at the
bottom of the text on the same side as on the original. Corrections, strikethroughs,
superfluous text and superfluous abbreviations are placed in the critical apparatus.
Numbers and dates are given in the source form — i.e. in Roman numerals (/")
or written out in words (millesimo).

Latin sources. In transcribing the letters, the book follows the original script
only for vulgar words and geographical and personal names. These are transcribed
letter-for-letter (although proper names are always given with capital initial letters),
and may contain diacritical marks even in Latin texts (). If a proper noun is given
inconsistently in the source (Zjrnavia, Tirnavia), it is preserved as such. For in-
flected forms, a y at the end of a word is corrected (Dyonisii instead of Dyonisy),
but this is noted in the critical apparatus.

Where Latin text has been normalized, the critical apparatus usually gives the
source form, as it does the correction of basic grammatical errors. Not all normal-
izations are mentioned, however. The letter ; is not used (fobagio instead of jobagio);
initial long consonants are shortened (fidelibus instead of ffidelibus); the syllable ci
before vowels is written # (evocatio instead of evocacio), except for words having ¢
in their dictionary form (preiudicium); we have also corrected the abbreviations con
and com according to the dictionary (commissas instead of conmissas); a y in the mid-
dle or end of a Latin work is corrected (biis instead of hys); eu orev are used instead
of ew (seu instead of sew, evangelista instead of ewangelista); vu is used instead of w
(vulgo instead of wlgo); we have written v instead of # as per the dictionary form
(conventus instead of conuentus), and we have also used the dictionary to decide the
compounding of words.

Capitalization also deviates from the source text. We have not always repro-
duced capital letters at the beginning of words (rex Romanorum instead of Rex
Romanorum), but some words that appear in small letters in the sources are always
given with a capital letter: the word for God (Dei gratia, anno Domini) unless it
appears as an adjective (dies dominica); the words Beatus and Sanctus as the titles
for saints and their comparative forms; and adjectives formed from the names of
towns and peoples under Latin rules (Alemanus, Soproniensis).

In punctuation, we have ignored the medial dots of the time and basically
followed Hungarian punctuation rules in placing commas. List items are separated
by commas; relative, consecutive, final, etc. clauses are placed between commas;
but no commas separate special Latin clause structures — accusativus cum infinitivo,
ablativus absolutus — from the main clauses. Petitions and long texts have been
divided into paragraphs as we considered necessary.

German-language sources. Transcription follows the original script, so that we
have preserved the diacritical marks in all cases (wégen, mit), except that v, where it
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represents a vowel, is written # (und instead of vnd); bb at the start of a word, where
it represents “w” is transcribed to w (wunderleichyster instead of bbunderleichyster);
initial long vowels are shortened; words are compounded according to the modern
dictionary form (wochenmarkt instead of wochen markt, dopey instead of do pey, and
verb prefixes written separately are attached to the verbs). These changes are not
mentioned in the critical apparatus.

We have not preserved the capitalization of the source texts. Only proper
nouns and the first words of sentences are written in capital letters, and we have
not followed the “rules” of the time (zochter instead of Tochter). Exceptions are
the words for God (Go#t/Got), and the titles of saints — Sanctus, Sant and Sand.
Adjectives derived from proper nouns are also written in small letters (wienner,
asterreicher).

The medial dots used at the time are not included in the punctuation, and
commas basically follow Hungarian rules. List items are separated by commas, and
there are commas around relative, consecutive, final, etc. clauses. Petitions and long
texts have been divided into paragraphs as we considered necessary.

Historical notes. Explanatory notes are intended to assist the use of the text
rather than to provide interpretations. Consequently, they primarily give date ex-
tensions, identify geographical names and persons, and refer to further sources that
may offer a way forward in the treatment of the source.
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