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VAJDA ZOLTAN*

Thomas Jefferson és a szegénység
problémaja az Egyesiilt Allamokban
republikanus kontextusban

A korai amerikai torténelem sokdig kevéssé kutatott teriiletei egyikének szamitott
a szegénység problémakore. Ennek egyik oka az a széles korben elterjedt feltétele-
zés volt, hogy barmely id3szakot is vizsgaljuk az Egyesiilt Allamok torténetében, azt
latjuk, hogy minden szabad jogallasi allampolgar kdnnyen taldlhatott maganak
megélhetést. Egy masik oka az, hogy specifikusan a 17-18. szazadot tekintve, alap-
vet6en munkaeréhiany jellemezte Nagy-Britannia észak-amerikai gyarmatainak és
késébb az Uni6 allamainak gazdasagat, ami a munkavallal6knak kedvezett. Ehhez
jarult még hozza, hogy a republikanizmus kultarajanak kutatoi, akik elsésorban
a tarsadalmi elitekkel kapcsoltak 6ssze a kor meghatarozé ideologidjat, csekély je-
lentéséget tulajdonitottak a tarsadalom also rétegeiben él6knek, akik szerintiik
nem jelentettek meghatarozé tényezé6t a republikanus ideoldgia politikai vetiileté-
ben." A Thomas Jeffersonra vonatkozé eddigi kutatasok ezzel 6sszhangban azt
hangsulyoztdk, hogy 6 alapvetéen kétségbe vonta a szegénység |étezését Amerika-
ban, és legfeljebb absztrakt perspektivaban vizsgdlta a problémat, figyelmen kiviil
hagyva annak az Egyesiilt Allamokban valé konkrét létezését.2

A jelen tanulmanyban arra teszek kisérletet, hogy a fentiekkel szemben
megmutassam, Jefferson gondolkodasaban valéjaban meghatarozé jelentGségu-
nek tekinthet6 az amerikai szegénység kérdéskdre, még a republikdnus elveken
nyugvo tarsadalmi renddel 6sszefliggésben. A korszak jelents gondolkoddjaként
és politikusaként elismerte a szegénység jelenlétét Amerikdban, egyben tudataban
volt annak sokszinli természetével, s6t élete vége felé még sajat magat is érintett-
nek allitotta be a kérdés targyaldsa soran.

A dolgozat els6 részében a szegénységgel kapcsolatos kutatasok eredmé-
nyeit mutatom be a korai id6szakban, kiilonos tekintettel a szegénység tipologidjara.

* Aszerz6 a Szegedi Tudomdnyegyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kara Amerikanisztika Tanszé-
kének habilitalt docense (6722 Szeged, Egyetem u. 2., vajda@lit.u-szeged.hu).

1 Smith, 2004. ii-xiii.; Mohl, 1969. 4-27.; Mohl, 1970. 88-89.; Rothman, 1971. 157-159.; Sarson, 2001.
142.,155-156. Arra, hogy a korai amerikai torténelem republikdnus kézponti értelmezése miként margi-
nalizalta a szegénységet mint torténeti problémat, lasd: Smith, 2004. xiii., 3. jegyzet.

2 Az el6zbekre lasd: Steele, 2008. 31.; Steele, 2012. 72-77., 104.; Steele, 2013. 891.; az utdbbiakra pedig
Guzzetta, 1985. 343-356.; Scheer, 1998. 329-346. Thomas G. West ugyan felhivta a figyelmet Jefferson
szegények iranti érdekl6désére, és réviden utalt az amerikai szegények megsegitésére vonatkozo elképze-
léseire, dm anélkil tette ezt, hogy mint korabeli eszme- és tarsadalomtorténeti jelenséget azonositotta
volna. West, 1997. 149-150.
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Ezt kovet6en azt vizsgalom meg, hogy ez a tipoldgia megtalalhato-e, és ha igen,
miként volt jelen Jefferson gondolkodasaban, beleértve a szegényellatassal kapcso-
latban kifejtett nézeteit is.

Még az elemzés elején fontos leszogezni, hogy a szegénység problémako-
re a vizsgalt kontextusban nem annyira tarsadalomtorténeti, mint inkabb kultdr-
vagy eszmetOrténeti megkozelitést igényel. Ennek az az oka, hogy a szegénység
nem kotheté ebben az id6szakban konkrét tarsadalmi csoporthoz, mi tobb, meg-
hatdrozasa is meglehet6sen esetleges. A szegénység szamszersitése az amerikai
koztarsasag korai id6szakaban alapveté nehézségekbe Uitkozik. ElGszor is, a kora-
beli statisztikai adatok hianya nem teszi lehet6vé, hogy a szegénység aranyat egy
adott idépontban még csak hozzavetélegesen is meg lehessen becsiilni. Masod-
szor, a torténészek hajlamosak voltak a szegények egyes teriileteire és tipusaira kor-
latozni kutatdsaikat, igy hidanyzik elemzéseikbdl a szegénység aranyanak atfogo
szamszerUsitése.> A harmadik tényezs, hogy a korai amerikai torténelmet kutatok
korében nem létezik a szegénység mérésének széles konszenzuson alapulé mod-
szere.* Végiil, az a tény, hogy a nincstelenek kategoridja magdban foglalta azokat is,
akik csak id6legesen voltak szegények, szintén neheziti a becslést, nem beszélve
a helyi adminisztraciok nyilvantartasaiban egyaltalan nem szerepl6 csavargokroél és
koldusokrol.

Ugyanakkor, ami viszont bizton vizsgdlhat6, az az a kérdés, hogy a kortar-
sak miként hataroztak meg a szegénységet, milyen esetben gondoltak valakirél azt,
hogy az illet6 szegény. Annak érdekében, hogy megértsiik a szegénység jelentSsé-
gét a korabeli amerikai tarsadalomban, leginkabb azt érdemes szemiigyre venniink,
hogy az amerikaiak milyen kulturdlis és tarsadalmi normak segitségével hatdroztak
meg a szegénységet mint tarsadalmi kategoriat.

A 18. szazad végének és a 19. szazad elsé felének amerikai koztarsasaga-
ban elssorban a republikanizmus ideologidja jelentette azt a keretrendszert, ami
a szegénységgel 0sszefliggd nézetek esetében is meghatarozonak bizonyult. E sze-
rint az amerikai tarsadalom idedltipusanak a tulajdonnal bir6, 6nmagat és a vele
egy haztartasban él6ket eltartani képes, személyében szabad jogallasd fehér férfi
tekintendd, aki ennek kovetkeztében politikai jogokkal is rendelkezik. Fliggetlen
statusza megkiilonboztette 6t az eltartottak, a téle gazdasdgi €s jogi értelemben is
fliggok tarsadalmi csoportjatol, azaz a néktdl, a gyermekektdl €s a rabszolgaktol.
Ok a ,hagyomanyos” eltartottaknak szamitottak, akik nem tudnak 6nalléan megél-
ni, mert tébbnyire nem rendelkeznek 6nallé vagyoni statusszal.” Logikusan kovet-
kezett ennek a csoportnak a meghatarozasabodl, hogy a szegénység problémadja
alapvet6en azokkal a fehér férfiakkal kapcsolatban jelentkezhetett, akik nem tudtak
magukat eltartani, és ezért masok segitségére szorultak.

A korabeli amerikai kulturalis kozegre jellemz6 modon, az ilyen statuszu
személyekkel kapcsolatban erételjes vélemények mertiltek fel, amelyek alapjaiban

3 Rockman, 2014. 10.

4 Smith, 1988. 86-87.

5 Pocock, 1975. 506-552.; Nash, 2004. 3. (idézett kifejezés). Az amerikai republikanizmus historiografiai
szempontu feldolgozasdra magyarul ldsd: Vajda, 1998; Lévai, 2003.
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jellemezték a korai idészak kulturalis elvardsait. Ezek alapjan a népesség nagy része
szamara rendelkezésre all6 gazdasagi lehetéségeknek koszonhetéen minden sza-
bad fehér férfinak képesnek kellett lennie arra, hogy eltartsa 6nmagat és csaladjat.
Ha valakinek ez nem sikerdilt, annak az volt az oka, hogy nem mutatott kell6 szor-
galmat. Az ilyen személyeket tekintették a ,dologtalan (idle) szegényeknek”, akik,
bar képesek lettek volna munkat vallalni, nem dolgoztak.® Ennek megfelel6en a kora-
beli amerikaiak kiilonbséget tettek a dologtalan és a ,szorgalmas” (industrious),
mas néven ,rdszoruld” (deserving) vagy ,tiszteletre mélt6” (respectable) szegények
kozott. Az utdbbiakrdl azt gondoltak, hogy bar hajlandonak mutatkoztak, de nem
tudtak munkat végezni, és ezért jogosultak voltak a szegényellatasra.” Mindezek a
kategoriak logikusan osszefiiggtek a fliggetlen termel6 republikanus eszményével.

Az 6nmagukat és csalddjukat eltartani nem képes szabad fehér férfiakkal
szembeni negativ attit(idot erdsitette az a tény is - amint fentebb mar utaltam ra -,
hogy a korabeli munkaerépiaci helyzetet alapvetéen munkaeréhiany jellemezte,
azaz a masokat foglalkoztaté népesség szamara nehézséget jelentett munkaerét
taldlni a gazdasag kilonb6z6 szektoraiban.® Ezért is terjedt el az a nézet, mely szerint
az amerikai koztdrsasdgban a munkalehet6ségek miatt nem jellemzé a szegénység
- legaldbbis abban a mértékben, ahogy az Eurépat jellemezte.’

A valésagban a foglalkoztatdsi helyzet ugyanakkor mas képet mutatott.
A munkaerépiac szezondlis fluktudciéja példaul leginkabb az alsébb tarsadalmi
osztalyokat érintette, igy sok dolgozénak munkanélkiliként kellett atvészelnie
a kedvezétlen id6szakot. Raadasul mas okbdl is el6allhatott szezondlis szegényég.
Betegség vagy jarvanyok kovetkeztében példaul gyakran keriiltek nehéz helyzetbe
azok, akiknek egyik naprol a masikra kellett megélnitik. Hasonl6 hatassal jartak a
haborik vagy a gazdasagi valsagok is, melyek a munkalehet6ségek beszUkiilését
eredményezték. A mezégazdasaghoz kapcsolodo tevékenységek is szezonalis jel-
legliek voltak, igy egy-egy munkafolyamat végeztével a dolgozoknak egyéb pénz-
kereseti lehet6ség utan kellett néznitik.™

Emellett az is megjegyzendd, hogy a szegények egyes csoportjainak helyzete
nagymértékben kilonbozott egymastol. Az alapvet két kategoria, amely jellemezte
6ket, a munkanélkiili szegények, illetve a dolgozé szegények csoportja volt. Ezek az
emberek egyik naprél a mdsikra éltek. Az elébbi csoporthoz tartozok a fentebb rész-
letezett okokbdl nem jutottak munkalehetéséghez, mig az utébbiak az alacsony
munkabérek kdvetkeztében keriilhettek hasonléan kedvezétlen helyzetbe."

Végiil sziikséges még roviden sz6t ejteniink a korabeli szegényellatas orsza-
gos rendszerérdl, mivel annak ismeretében konnyebben lesznek kovethetSek
Jefferson szegénységgel Osszefliggé gondolatai. A gyarmati id6kre visszamend,

6 Mohl, 1970. 97-98.; Katz, 2001. 4-5.; Wulf, 2004. 173.; Olivas, 2004. 278.
7 Nash, 2004. 4. ,Segits magadon, és az Isten is megsegit” - hangzott a jol ismert mondas, amely a munka-
képes férfilakossag szamara elvarasként fogalmazta meg a munkavallalds imperativuszat. Olivas, 2004. 264.
8 Ldsd az 1. jegyzet.
9 Smith, 2004. xiv. Lasd az 1. jegyzetet.
10 Morgan, 2004. 95.; Smith, 2004. xvii-xviii.
11 Mohl, 1970. 95-96.; Smith, 1988. 86-87.; Sarson, 2001. 143.; Smith, 2004. xviii-xix.
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még az Erzsébet-kori Anglidban gyokerezé rendszer lényege, hogy a helyben be-
fizetett adokbdl segitették a helyben laké rdszoruldkat, ugyanis az egyes teleplilé-
sek vezetésének volt a feladata, hogy megszervezze a roluk val6 gondoskodast.
Az ellatasnak alapvetéen két modja alakult ki: az tgynevezett kiilsé (outdoor) és
a belsé (indoor) valtozat. Az el6bbi vagy sajat otthonukban latta el a raszoruldkat,
vagy helyi csaladokra bizta a feladatot térités ellenében. Az utébbi azt jelentette,
hogy a helyi 6nkormdnyzat szegényhdzat (poorhouse) és/vagy dologhdzat (work-
house) létesitett, ahol megfelelé személyzet és kéltségvetés biztositasaval latta el
a gondozasi feladatokat.'? A szegényhdzban azokrél gondoskodtak, akik munka-
képtelennek bizonyultak, mig a dologhdzban azokrdl, akik dolgozni tudtak volna,
de nem jutottak olyan kenyérkereseti lehet6séghez, amibdl fenn tudtak volna ma-
gukat tartani. Nekik az ellatds fejében munkat kellett végezniiik. Id6vel a belsé sze-
gényellatds formai valtak uralkodova, els6sorban annak kovetkezményeként, hogy
a hatésagok ezt a szegények megsegitésének hatékonyabb maodjanak itélték, kiilo-
nos tekintettel az adobevételek racionalis felhaszndldsara." Ugyanakkor mindkét
formardl megallapithato, hogy alapveté szempontot jelentett a helyben lakas mint
feltétel, hiszen egyrészt torvény kotelezte a helyi adminisztraciokat a helyben laké
szegények ellatasara, masrészt nem voltak kotelezhet6ek masok, azaz a nem helyi
lakosok segitésére.

A korabeli szegényéggel kapcsolatos jelenségek nagyban meghataroztak
Jeffersonnak a témaban megfogalmazott kijelentéseit, ugyanakkor, mint latni fog-
juk, tobb ponton sajdtos nézeteket fogalmazott meg, melyek kiillonboztek az ural-
kodo véleményektdl. A fenti, altalanos elképzelésekkel 6sszhangban Jefferson alap-
vet6en gy gondolta, hogy szegénynek az tekinthet6, aki nem képes ellatni sajat
magat, és ezért megélhetés szempontjabol masok segitségére szorul.™ Ugyanakkor
ez a meghatarozas az 6 esetében is elsGsorban a szabad fehér férfiakra vonatkoz-
hatott, ugyanis Jefferson - a legtobb kortdrsahoz hasonléan - a hagyomanyosan
eltartotti szerepben léviket, igy a n6ket, gyermekeket vagy rabszolgakat nem itélte
relevansnak a meghatdrozas szempontjabol."* Ok mar eleve fiiggd, eltartotti viszony-
ban éltek a haztartast vezetd személlyel.

llyen értelemben Jefferson szegénységfelfogasa szorosan 6sszefiiggott re-
publikanus eszményével. Szamdra a republikanus tarsadalmi rend alapjdt a szabad
foldtulajdonon alapulé mezégazdasagi termelés jelentette, és igy azt a szabad fe-
hér farmerek tarsadalmi csoportjaval hozta 6sszefiiggésbe. A szakirodalomban
mar az is régen megallapitast nyert, hogy Jefferson az Egyesiilt Allamokat gondolta
az ilyen termelSkre épiil6 tarsadalmi rend megval6sitasara leginkabb alkalmas

12 Rothman, 1971. 5., 19-46., 30-31.; Mohl, 1980. 94.; Katz, 2001. 4.

13 Nash, 2004. 16.

14 Jefferson: Query XIV: Notes on the State of Virginia. In: Jefferson, 1984. 259. A korabeli nézetekre ldsd:
Morgan, 2004. 96.; Smith, 2004. xviii-xix.

15 Jefferson levele Maria Cosway-nek, 1786. oktéber 12. In: Jefferson, 1984. 875.; Jefferson levele Clement
Caine-nek, 1811. szeptember 16. In: Jefferson, 1904-1905. vol. XI. 214.; Jefferson: Memorandums on
a Tour from Paris to Amsterdam, Strasburg, and back to Paris. March 3, 1788. In: Jefferson, 1984. 651. Lasd
még: Steele, 2008. 30-33. Jefferson rabszolgakkal kapcsolatos nézeteire lasd: Lévai, 2001.
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orszagnak.'® Ebbdl az kovetkezett, hogy mindazok, akik az amerikai koztarsasag-
ban nem rendelkeztek foldbirtokkal vagy egyéb tulajdonnal, Jefferson szerint nem
rendelkeztek megfelel6 eréforrasokkal ahhoz, hogy el tudjak magukat és csaladju-
kat tartani. A szegénység tehat a republikanus eszménnyel ellentétes allapotot je-
lentett - mar ami az amerikai szabad fehér férfilakossagot illeti. A két alapvetd tar-
sadalmi csoportot, melynek dllapota Jefferson rendszerében eltért ettél az esz-
ményt6l - mint latni fogjuk -, a munkanélkiliek és a foldtulajdonnal nem
rendelkez6 dolgozo szegények alkottdk.

Mindezek fényében vilagossa valik, hogy az a szakirodalomban megjelené
nézet, mely szerint Jefferson Ggy gondolta, Amerikaban nincs szegénység, mivel min-
den tarsadalmi osztaly jolétben él, és nincsenek jelentés vagyoni kiilonbségek, nem
helytall6."” Ugyanis nem csupan a munkanélkiili vagy a dolgozé szegényekkel kap-
csolatban tett egyértelmd kijelentéseket, hanem az 1800-as évek elejétdl kezdve
a farmerek tarsadalmi csoportjaval osszefliggésben, s6t sajat helyzetét illetGen is egy-
re gyakrabban hivatkozott a szegénység jelenségére — mint azt lentebb latni fogjuk.

Jefferson tehat elismerte a szegénység jelenlétét az Egyesiilt Allamokban,
és szamolt azokkal, akik nehéz anyagi helyzetiik miatt segitségre szorulnak. Ezzel
kapcsolatos nézeteit tobbszor is kifejtette, és Ggy vélte, hogy a széles korl szegény-
ellatas, valamint a kiilonleges gazdasdgi lehet6ségek révén hazaja kivételes helyzet-
nek 6rvendett az eurdpai dllamokhoz képest.

Jefferson a munkanélkiili szegényekrdl

Jefferson tarsadalomképében kiilonleges helyet foglaltak el azok a személyek, akik
nem dolgoztak, és ezért munkanélkiiliként nem tudtak Gnmagukat eltartani. Ugy
vélte ugyanis, Amerikdban jelentés munkalehetéségek allnak a dolgozni vagyok
rendelkezésére, €s igy csak azokat mentette fel a munkavallalas aldl, akik nem tud-
nak dolgozni.’ Jefferson els6sorban a Virginia allam szegényellaté rendszerének
bemutatdsa soran, Notes on the State of Virginia cim{ m(vében (Jegyzetek Virginia
allamrol, 1782, a tovabbiakban: Notes) fejtette ki gondolatait az amerikai szegény-
séggel kapcsolatban és hatdrozta meg az dltala szegénységgel 6sszefiliggd katego-
riakat. Erdemes kozelebbrdl szemiigyre venniink ezt az egyébként egyetlen konyv
formatumban megirt mdvét.

16 Jefferson: Query XIX: Notes on the State of Virginia. In: Jefferson, 1984. 290. Megismételve véleményét,
a Query XXll-ben Jefferson megjegyezte, hogy ,azok, akik megmdivelik a foldet, a legerényesebb és leg-
fliggetlenebb allampolgarok”. Jefferson, 1984. 301. Lasd még Jefferson John Jay-nek irt levelét, 1785.
augusztus 23. In: Jefferson, 1984. 818. Jefferson szabad farmer eszményérdl tagabb republikdnus kon-
textusban ldsd: Pocock, 1975. 15. fejezet; McCoy, 1980. 118., 131.,; Sheldon, 1991. 53-82.; Kennedy,
2003. 26-27.

17 Steele, 2008. 31. Lasd még: Steele, 2012. 104.; Steele, 2013. 891. Egy masik, hasonl6 vélemény szerint
Jefferson ,olyan jelenségnek gondolta a »pauperség« problémajat, amely kizarélag az Ovildgra jellem-
z6”. Scheer, 1998. 343.

18 Jefferson levele Wilson Cary Nicholasnak, 1919. janudr 18. In: Jefferson, 2016. 613. online: Founders
Online, National Archives, https://founders.archives.gov/documents/Jefferson/03-13-02-0557.
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Jefferson a Notesban a munkanélkiili szegényeknek négy csoportjat kiilon-
bozteti meg. Az elsébe a mar fent emlitett ,raszorul6” szegények tartoztak, akik
nem tudtak munkat vallalni, €s ezért a helyi kozosség altal fenntartott ellatdsi rend-
szer keretében ,farmer csaladokndl” nyertek elhelyezést, ahol megfelel6 ellatast
kaptak.™ Ok voltak azok a nincstelenek, akikrél az Ggynevezett, fent emlitett , kiils6”
szegényellatds keretében gondoskodtak.

Ugyancsak a kiils6 szegényellatasbol részesiil6kkel egyiitt jelennek meg
Jeffersonndl a masodik kategoridba tartozé személyek, akik sajat otthonukban vagy
,baratoknal” éltek, és némi segélyt kaptak a helyi adminisztraciotél. A munkanélkiili
szegények harmadik csoportjaba azokat sorolja Jefferson, akik ugyan képesek let-
tek volna a munkavégzésre, dm nem akartak dolgozni. Ok voltak a mar fentebb
emlitett dologtalan szegények. Jefferson 6ket ,csavargok”-nak (vagabonds) nevezi.
Virginia dologhdzaiban nyertek elhelyezést, ahol munkavégzés fejében ellatast
kaphattak, ami magaban foglalta a ruhazkodast is.*°

A Jefferson altal leirt munkanélkili szegények negyedik csoportjdba azok
tartoztak, akik ,koldusként” vandoroltak egyik telepilésrél a masikra, igy probalva
eltartani magukat. Ugyanakkor, mivel nem tartoztak egyik egyhazkozséghez sem,
nem is részesiilhettek a szegényellaté rendszer szolgdltatasaibol. Ez a tdrsadalmi
csoport kiilonleges helyzetben volt, ami elsésorban a szegényellatds mar fentebb
vazolt helyi jellegébdl kovetkezett. Mivel a rendszer a helybéli lakosok elldtasat tette
kotelez6vé, a kiviilr6l érkezék nem rendelkeztek lakohellyel az adott telepiilésen,
és igy nem voltak jogosultak a helyi elldtasra. Koldusoknak, csavargoknak, gonosz-
tevéknek mindsitették azokat, akiket ennek megfelel6en kizartak a helyi szegényel-
latas rendszerébdl. Rendkivill alapos vizsgalatnak vetették ald a nem helybélieket
annak érdekében, hogy kiszrjék a devidns személyeket, akik a helyi kozosség sza-
mara fenyegetést jelentettek volna. Rdadasul, miutan ha koziliik valakit helyi lakos-
ként elfogadtak és regisztraltak, tovabbi vizsgdlat utan vélhatott csak jogosulttd az
ellatasra. A telepiilések a nemkivanatos szegényektdl az tigynevezett ,letelepedési
torvények” (settlement laws) segitségével szabadultak meg. Ok 4ltaldban a munka-
képes csavargokat jelentették, akik szamadra a hatésdgok nem engedélyezték a be-
teleplilést, és igy a helybéli lakos statusz elnyerését. Ezért viszonylag gyorsan Kkitiltot-
tak 6ket az adott helységhdl.”!

A 18. szazad sordn folyamatosan nétt az ilyen vandorld, lakhellyel nem ren-
delkezé személyek szama. Ennek egyrészt az volt az oka, hogy a keleti allamokban
jelentkez6 tulnépesedés és a novekvo foldarak miatt egyre tobb lakosnak kellett
szembenéznie megélhetési nehézségekkel. Ok folyamatosan tton voltak, rendsze-
rint munkat keresve. Jelenlétiik egy-egy teleplilésen, ha éppen ellatasért folyamod-
tak, pluszterhet rott a helyi hatésagokra, az ellatérendszerre.?

19 Jefferson, 1984. 259.

20 Uo.

21 Rothman, 1971. 5., 19., 46. (idézett kifejezés).

22 Mohl, 1970. 91.; Jones, 1975. 28., 33., 39-41.; Nash, 1979. 185.; Smith, 1988. 112-113.; Sellers, 1994.
17-18.
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Ezek az objektiv koriilmények azonban részben elkeriilték Jefferson figyel-
mét, amikor arrdl irt, hogy a ,kéborl6 koldusok” a dologtalan szegények csoportja-
hoz tartoznak. Mi tobb - helytelenil - gy vélte, hogy ,nagyvarosokban” élnek, és
saltalaban idegenek”, az Amerikaban sziletett emberek ugyanis nem koldulnak.
Amint fogalmazott: ,Sohasem lattam Amerikdban sziiletett személyt koldulni az
utcan vagy az orszaguton.” Amerikdban ugyanis csak a ,balszerencsének koszon-
hetéen” lesz valakibdl ,szegény”, mivel ott az emberek az ellatatérendszer j6 miné-
sége folytan nem akarnak ,kéborlé koldussa valni”.?* Ezek a koldusok Jefferson
szemében a szegénység legerkolcstelenebb valfajat képviselték, mivel kiviil estek
a szervezett ellatas rendszerén, azaz nem telepedtek le, és nem végeztek munkat
dologhdzban az ellatasért cserébe.

lly médon Jefferson ezeket a csavargokat a sz6 szoros és atvitt értelmében
is elidegenitette: figyelmen kivil hagyta azt a tényt, hogy a ,csavargé” koldusok
jellemzé médon munkat keresve jartak a vidéket. Ugy dllitotta be Sket, mint akik
dologtalan szegényekként nem hajlandéak munkat vallalni, és csupan az ingyenes
szegényellatas igénybevétele volt a céljuk. E logika szerint idegenek voltak abban
az értelemben, hogy kiilonboztek a sziiletett amerikai szegényektdl, akik szorgal-
masan dolgoztak vagy dologhazakban kaptak ellatast munkaért cserébe.

A fentieknek megfelel6en az amerikai koldusok igen tavol alltak a Jefferson
szamadra oly fontos fliggetlen férfi republikanus eszményétél, mivel sem magukrol,
sem csaladjukrél nem gondoskodtak - az 6 logikdja szerint. Ezaltal magat a koztdr-
sasag kivételes statuszat is veszélyeztették, mivel az a mar korabban vazolt fligget-
len termel6k - akik képesek volt eltartani sajat magukat és csaladjukat — eszményi
kozosségén nyugodott.

Nem tekinthetjik véletlennek, hogy Jefferson szivesen értekezett a sze-
génység problémajarol, ugyanis a Virginidban €l6 szegényekkel kapcsolatos néze-
tei szorosan dsszefliggtek az ott fennall6 tarsadalmi és szegényellatasi viszonyokkal,
melyek alakitasabol 6 maga is kivette a részét. Az allamban a foldbirtokos gentry
tarsadalmi csoportja mellett a szabad, féldtulajdonnal rendelkezé farmerek szami-
tottak fliggetlen statuszu fehéreknek, mig a korabeli tarsadalom t6bbi csoportja
- n6k, foldbérlék, munkasok, szolgak, valamint a raszorulé szegények - valameny-
nyien az eltartottak csoportjdba tartoztak, és megélhetés tekintetében az el6z6ek-
t6l fuggtek.?* Az ellatast az utébbiak szamadra strukturalisan a helyi anglikan (ango-
lul: Episcopelian) egyhdzkdzosségek biztositottak. A rendszert a befoly6 egyhazi
adokbol és mas bevételekbdl finansziroztak, ezek bizonyos részét elkiilonitették
azok szamara, akiket nem tartott el csaladfé.?

Ugyanakkor ez a rendszer az amerikai fliggetlenség kivivasa utan jelentés
atalakuldson ment keresztiil Virginidban, és a reform elinditasaban Jefferson is je-
lentGs részt vallalt. Szerepe arra terjedt ki, hogy inditvanyozta az attérést allami
szinten a kils6 szegényelldtasrol annak belsé valtozatara. Az altala megfogalmazott

23 Jefferson, 1984. 259. Lasd még: Steele, 2008. 31.; Steele, 2012. 74.
24 Kulikoff, 1986. 261-263.
25 lIsaac, 1988. 65.
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dokumentum 1779. janius 18-an kerilt Virginia allam torvényhozasa elé torvény-
javaslatként, és az ott €l6 szegények megsegitését volt hivatott szolgdlni. A doku-
mentum arrél rendelkezett, hogy minden megyében szegényhazat kell |étesiteni,
ahol az arra raszorulok ellatast kapnak munkajuk fejében, és egydttal a munkakép-
telen rdszorulék finanszirozdsat is szabdlyozta. A torvénykezés burkolt célja volt
ezen tdlmendéen, hogy a munkanélkiili csavargokat beterelje a szegényhazakba és
elkiilonitse 6ket a raszorulé szegényekt6l.”® Ez a torvénykezés szellemiségét tekint-
ve egyértelm(en illeszkedett ahhoz a filozéfidhoz, amely a szegényellatast alapve-
t6en a helyi adminisztracio feladataként hatarozta meg.

A lokalitasnak ezt a gondolatat fejezte ki tovabba Jeffersonnak az a meg-
allapitasa is, hogy a szegényellatasért felelGs helyi testiiletek feladata az ehhez sziik-
séges adok beszedése, tovabba a rendszer ellenérzése. Ami még inkabb érdekes,
az a tény, hogy ezen testiiletek tagjai a helyi anglikan egyhazkozség vilagi tagjaiként
is funkcional6 farmer csaladfék voltak.?”

Jefferson azt is hangsilyozza a dokumentumban, hogy a szegényellatas
rendszere alapvet&en a republikanus elvek alapjan mikodik Virginiaban, mivel azt
olyan személyek iranyitjak és feltigyelik, akik elsésorban a fliggetlen csaladféként
tevékenyked6 amerikai farmerek koziil keriilnek ki. Ok egyrészt csalddtagjaik elld-
tasaért felelések, dam ezenfelil még a tagabb kozosség onmagukat eltartani nem
tud6 és mashonnan tdmogatdsban nem részesilé tagjainak segélyezéséért is. llyen
értelemben a nagyobb rendszer a csaladi ellatérendszer leképezését jelentette
Jefferson értelmezésében.

A munkanélkli szegények kapcsan kifejtett nézetein keresztil ugyanakkor
vildgosabban kitlinik Jeffersonnak az amerikai kivételességgel 6sszefiiggd alapveté-
se is. A szegények az altala elképzelt amerikai kdztarsasagban azért lehettek elége-
dettek, mert bar vagyoni szempontbdl kiilonboztek a tehetds rétegektdl, nem kel-
lett nélkiiloznitik, ugyanis a szegényellatas kiilonféle formdi nyitva alltak minden
amerikai szegény el6tt. Csupan a rendszeren kivil elhelyezked6 koldusok marad-
tak ki az ellatérendszerbdl. De 6ket nem is tekintette Jefferson igazi amerikaiaknak
- mint lattuk.

Jefferson nézetei a dolgozo szegényekrdl
Jefferson nem pusztan a munkanélkiili amerikai fehér férfiak tarsadalmi csoportjat

itélte szegénynek - a dolgoz6, 6nmagukat és csaladjukat fenntarto tarsaik kozott is
talalt olyan személyeket, akik megfeleltek a szegénység kritériumanak. Meglepé

26 A Bill for Support of the Poor, 1779. jinius 18. In: Jefferson, 1950. 419-424. Online: Founders Online,
National Archives, https://founders.archives.gov/documents/Jefferson/01-02-02-0132-0004-0032. Ralph
Lerner torténész szerint a javaslat néhany passzusa részben azt az aggodalmat fejezte ki, hogy a virginiai
szegények terhet jelentenek az dllam szdmara a szegényellatds szempontjabdl. Lerner, 1987. 65. A sz6-
vegrészek ugyanakkor azt is megmutatjdk, hogy Jefferson tisztdban volt a rdszoruldk sziikségleteivel, va-
lamint hogy a bels6 szegényellatds megjelenése az dllamban dltaldnosabb, orszagos trendeket kévetett.

27 Jefferson, 1984. 259.
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modon, az 1800-as évek elejétdl kezdve éppen a szabad foldbirtokos farmerekkel
kapcsolatban fogalmazott meg egyre gyakrabban olyan véleményt, mely szerint
egyre nagyobb problémat jelent szamukra a szegénység. Raadasul, élete vége felé
sajat magaval kapcsolatban is gyakran hivatkozott a szegénységre mint tarsadalmi
jelenségre.

Fentebb mar lattuk, hogy Jefferson a gazdasagi fliggetlenséget idealis hely-
zetben a szabad foldtulajdonnal rendelkezé termelével kapcsolta Ossze, és kovet-
kezésképpen az ettdl eltéré megélhetési modokat a fliggés és nélkiilozés dllapota-
val hozta 6sszefiiggésbe. Ugyanakkor, a 19. szdzad elején tett megnyilatkozasai
alapjan azt is lathatjuk, hogy Jefferson szerint még a nagy foku gazdasagi 6nall6sa-
got élvezé farmerek is elveszithetik kedvez6 anyagi helyzetiiket és elszegényedhet-
nek. Jollehet ezek az amerikaiak nem szorultak dlland6 szegényellatasra, nap mint
nap meg kellett kiizdeniiik a megélhetésiikért, és ezért konnyen keriilhettek olyan
helyzetbe, ami a nélkiilozést jelentette szamukra.

Ez a jelenség az amerikai mez&gazdasagot érint6, a 19. szazad elején vég-
bemend folyamatok kovetkezményeként alakult ki, amennyiben a féldmdvelés,
mint gazdasagi tevékenység, egyre inkdbb a gazdasdgi fliggés allapotat erdsitette
azzal, hogy az amerikai farmerek tobbsége az 6nellat6 termelés feldl a piaci terme-
[és iranyaba mozdult el.

A fliggés problémajarol Jefferson a republikdnus termelé eszményével par-
huzamosan fejtette ki véleményét, tehat a Notesban, ahol a gazdasagi fliggést a
piaci torvények szeszélyének valo kitettséggel azonositotta. Ezt - irta 1782-ben -
csupan az onellaté gazddlkodast folytaté amerikai féldmves képes elkerdilni, mivel
neki nem kell szamolnia a piac képviselte lathatatlan kézzel.”® Ez egydttal azt is
jelentette, hogy az amerikai foldmuvesek csupan az ilyen jelleg(i fiiggetlenség ré-
vén kerllhették el a szegénység allapotat.

Jefferson ezt az amerikai eszményt szembeadllitotta az eurépai ,nagyvarosi
csécselékkel”, mivel az ilyen népesség fenyegetést jelentett a koztarsasagi erényre
és berendezkedésre, és ezért Amerikanak el kell keriilnie az ilyen népesség kialaku-
lasat - hangoztatta a 18. szazad végén.?* Kovetkezésképpen, Jefferson meg kivanta
6rizni az amerikai kdztdrsasdgot a mezégazdasdgi termelés dllapotaban, annak 6n-
ellaté termelésen alapul6 valtozatdval egyetemben.

Az 1810-es években azonban Jefferson mar tdamogatdlag nyilatkozott a
piacra termel6 mezégazdasagi tevékenységrél, és nem hozta 6sszefiiggésbe a re-
publikdnus erény erodalédasaval.’® Ennek oka az volt, hogy a 18. szazad végétd|
kezdédden folyamatosan nétt a kereslet az amerikai biza irant Dél-Eurépaban, és
ezért az amerikai farmerek kozil sokan - igy Virginidban is - attértek a dohany-
termesztésrél a buzatermesztésre. Ennek eredményeként egy olyan gazdasagi mo-

28 Uo. 290-291.
29 Uo. 291.
30 Appleby, 2000. 143-163.
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dell alakult ki, amely a farmer és csalddja ellatasat szolgalta, am emellett az ilyen
gazdasagok a tengeren tuli piacokra is termeltek.?!

Nyilvanval6an fesziiltség mutatkozott a piaci termelés igénye és annak ka-
ros hatdsai kozott, kiilondsen ami a piaci folyamatok valtozdsainak valo kitettséget
illeti. Ugyanakkor, mivel ekkor még a fellendiilés id6szaka jellemezte az amerikai
gazdasagot, Jefferson és a hasonlo lehet6ségekkel rendelkez6 farmerek jelentGsen
profitdltak ezekbdl a valtozasokbdl. Ezért tgy gondolhattdk, hogy a fliggés negativ
hatdsai elhanyagolhat6ak ahhoz a haszonhoz képest, amit az amerikai gazdasag
szamadra jelentenek.*

Ugyanakkor latni kell, hogy Jefferson viszonya a piacorientdlt mezégazda-
sagi tevékenységhez nem volt felhétlen. A piaci kitettségiik miatt az amerikai farme-
reket nem védte meg tulajdonosi statuszuk az elszegényedéstdl. A piaci feltételek
valtozasaval sokuk gazdasagi helyzete megrendiilt, mivel a tdltermelés nyoman de-
flacios trendek jelentkeztek a gazdasdgban, és igy gazdasagi helyzetiik kdnnyen
megrendilhetett, és a nélkiilozok kozott taldlhattak magukat. Jeffersonnak az a t6-
rekvése, hogy minél tébb termel6t juttasson foldtulajdonhoz - paradox médon -
a piacra termelé mezégazdasag 6sztonzése révén*® a szabad foldtulajdon eszmé-
nyének az erodalédasahoz vezetett.

A foldtulajdonos farmerek elszegényedésének veszélye az 1820-as évekre
valosagga valt, és Jefferson ettdl kezdve egyre gyakrabban hivatkozott Ggy a farme-
rekre mint elszegényedett termel6kre. Az 1812-1814-ben Nagy-Britannia ellen vi-
vott habord utan mar arra panaszkodott, hogy az amerikai farmerek egyre nehe-
zebben tudjak eltartani magukat és csaladjukat. A habord mellett egyéb kedvezét-
len feltételek is hozzdjarultak ahhoz, hogy a mezdégazdasagi termelk egyre
nehezebb helyzetben talaltak magukat. A kedvezétlen piaci trendhez raadasul
a foldpiac hanyatlasa is tarsult, csokkené foldarakat eredményezve, ami azzal jart,
hogy a farmerek szamdra egyre kevesebb lehetGség nyilt arra, hogy foldjeik egy
részének eladasabol fedezzék adoik fizetését.**

A fenti koriilmények hatdsdra - Jefferson értékelése szerint - a szegénység
a farmerek korében ekkorra mdr az 6nellatasra valé berendezkedést jelentette, illetve
azt, hogy az ilyen helyzetben lév6k csupdn hazai termékek fogyasztasat engedhet-
ték meg maguknak. Ez kiilonboztette meg ket tehetds honfitdrsaiktdl, akik viszont
meg tudtdk vasdrolni az importvamokkal megdragitott kiilfldi arukat.?

Mindezeket a gondokat tetézték a korabeli nemzetgazdasagi folyamatok,
ugyanis a haborut kovet6 gazdasagi fellendiilést, amely aremelkedést és rovid leja-
ratd hiteleket eredményezett, hamarosan a recesszio fazisa kovette, ami tobbek

31 Uo. 151. Lasd még: McCoy, 1980. 186., 202.; Banning, 1986. 5-6.; Banning, 1992. 109.; Sellers, 1994.
15-16.

32 Az onelldté gazdalkodas fennmaraddsardl a foldbirtokosok kérében és a piacorientdlt mezégazdasag
megjelenésének a farmerk6zosségekre gyakorolt bomlaszté hatasarol lasd: Sellers, 1994. 156-157.

33 Curtis, 2012. 56.

34 Jefferson levele Thomas Appletonnak, 1817. augusztus 1. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 23.; Jefferson
levele Thomas Ritchie-nek, 1826. februdr 28. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 464.

35 Jefferson levele Dupont de Nemours-nek, 1811. aprilis 15. In: Jefferson, 1904-1905. XI. 203.
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kozott a mezégazdasagi termékek aranak a csokkenéséhez vezetett. Az 1820-as
évek elejére mindezen folyamatok nyoman Amerika-szerte vallalkozasok sokasaga
valt fizetésképtelenné, ami az amerikai gazdasagot teljes vertikumdban érintette,
koztik az eladésodott farmereket, akiknek, mivel a nemzetkozi piacoktol fliggtek,
a gazdasagi nehézségek kozepette szembe kellett néznilik azzal a veszéllyel, hogy
elveszitik tulajdonukat az ad6ssaguk finanszirozasa kovetkeztében.*® Ezek a folya-
matok az 1819. évi gazdasdgi valsdgban kulminalodtak, amely t6bb kisebb valsag
sorozataként hosszabb periédust dlelt fel.

Jeffersont és az amerikai farmereket els6sorban a gabona dranak csokkenése
érintette sulyosan, am a szallitasi koltségeknek a Nagy-Britannidval folytatott keres-
kedelmi habori miatt jelentkezé emelkedése is kedvezétlendl hatott rajuk.’” Ezen
tilmenden Jefferson ugy Vvélte, az orszag helyzetét tovabb rontja az egykori Fode-
ralista Part altal képviselt gazdasagpolitika Gjjaéledése. Az 1820-as években Jeffer-
son annyira kedvezétlennek itélte az amerikai farmerek pénziigyi helyzetét, hogy
parhuzamot vont koztiik és az eurépai szegények kozott. Ugy gondolta, hogy ezek
a kedvezétlen folyamatok valéjaban az ekkor mar nem létez6 Foderalista Part gaz-
dasdgpolitikdjanak a feltdmasztasat szorgalmazo politikai er6k munkalkodasanak
az eredményeként jelentkeznek. A John Quincy Adams elndk altal vezetett szévet-
ségi kormanyzat - legaldbbis Jefferson értékelése szerint - a mez6gazdasag karara
igyekezett tamogatni az ipari, pénziigyi és mds nemzetgazdasdgi dgazatokat egy
arisztokratikus jelleg(i kormanyzat szellemében.*®

Jefferson a gazdasagi kozpontositast, az allami beavatkozas er6sodését,
a védévamok bevezetését, a gazdasagi infrastruktdra fejlesztésének allami finanszi-
rozasat, valamint a bankokat hibaztatta a gazdasdgi valsagért, és ugy vélte - meg-
lehet6sen szenvedélyes hangnemben fogalmazva -, hogy Ujjaéledében van az egy-
kori Foderalista Part, melynek ,ifjd” képvisel6i a ,kifosztott foldmdvelSket” és a
,koldusbotra jutott farmereket” akarjak uralmuk ala hajtani.*

Azzal, hogy Jefferson 0sszekapcsolta a kedvezétlen kormanyzati gazdasag-
politikat a mez6égazdasagi termel6k nehéz gazdasdgi helyzetével, val6jaban a sze-
génység egy Ujabb dimenzidjat fogalmazta meg. Mig a 18. szdzad végén az onellato
gazddlkodast folytaté farmerek altal megtermelt feleslegnek fontos szerepet szant
a szegényellatasban, valamint a sajat haztartasban él6 ellatottak szempontjabol,*
addig a 19. szazad elejétSl kezdve mar magukat a farmereket dllitotta be olyan nél-
kilozéknek, akik nemhogy nem képesek tobblettermelésre masok ellatasa célja-
bdél, hanem még sajat magukat sem tudjak fenntartani.

Elete vége felé Jefferson ezt a problémat némileg elvontabb szintre emelte
és a szerencsejatékhoz hasonlitotta. Amint egyik irdsaban (Thoughts on Lotteries

36 Sellers, 2014. 132-138.

37 Nelson, 2012. 61-78.; Browning, 2019. 183.; Nelson, 2020. 723-724.

38 Jefferson levele William B. Gilesnak, 1825. december 26. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 427.

39 Peterson, 1975. 992-993., 1002-1003. Jefferson levele William B. Gilesnak, 1825. december 26. In:
Jefferson, 1904-1905. XII. 427.

40 Observations on the Article Etats-Unis Prepared for the Encyclopédie, 1786. jinius 22. In: Jefferson,
1904-1905. V. 58-59.
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[Gondolatok a lottézasroll, 1826) megfogalmazta: ,A legnagyobb szerencsejaté-
kos a farmer. Kockaztat, amikor a foldbe veti a magot, a foldért bérleti dijat fizet (...),
amikor a terményt eladja, ami a tdl sok vagy tdl kevés es6, valamint az id6jaras,
a rovarok, a tonkrement termés stb. okozta altalanos bizonytalansag folytan gyak-
ran jar teljes vagy részleges veszteséggel.”*' Jefferson arra is ramutatott, hogy az
ilyen helyzetbe jutott farmerek és lltetvényesek arra kényszeriilnek, hogy eladjanak
foldjeikb6l annak érdekében, hogy kezelni tudjak pénziigyi problémadikat.*

A fent emlitett folyamatok tehat a szabad féldtulajdonnal rendelkez6 farme-
rek elszegényedését jelentették Jefferson szemében, aki az 1780-as években még
,Isten kivdlasztottjai”-nak nevezte 6ket. A piacorientdlt mezégazdasdgi termelés vi-
szonyai kozepette viszont mar 6k is konnyen a dolgozo szegények soraiba siillyed-
hettek. Jefferson szamdra nyilvanvalo volt a szerencsének valé kitettség — ami fontos
toposz a republikanus hagyomanyban* - az amerikai farmerek korében.

A korabbi kutatdsok megmutattak, hogy a korabeli amerikai kultdraban
a dologtalan szegények soraba beletartoztak azok az id6szakosan munkanélkdlivé
valt ,farmerek” és egyéb ,mez6gazdasagi munkasok”, akik a varosokban szegény-
ellatast igényeltek.** Jefferson azonban eltér6en gondolkodott réluk. Mint lattuk,
a raszoruld szegények tabordaba sorolta éket, és nem Ggy hivatkozott rajuk, mint
akik esetében a szegényellatasnak az ,erkolcsi fejl6dés” eszkdzének kell lennie.*
Mi t6bb, nem latott erkélcsileg semmi kivetnivalot az olyan tevékenységben, mint
a szerencsén alapulé foldmdvelés, mivel az a létfenntartdst szolgdlta, ugyanis
- ahogy fogalmazott - az ,nélkiil6zhetetlen az emberi létezéshez”.*

Végezetiil, Jefferson szegénységhez vald viszonyulasanak elemzése nem
lehet teljes annak vizsgdlata nélkil, hogy miként reflektalt a sajat gazdasagi helyze-
tére a valsagos id6kben, kiilonos tekintettel a mezégazdalkodast 6vezo bizonytalan
kortilmeényekre. Masodik elndki ciklusa lezarultaval (1809) Jefferson visszavonult
a politikatdl és folyamatosan igyekezett javitani sajat anyagi helyzetén. Elete hatra-
levé részét gazdasagi és pénziigyi nehézségek jellemezték, amit a kedvezétlen
piaci viszonyok hatdsai, a virginiai termétalaj - az iltetvényeseket is érinté - kime-
rilése tovabb fokoztak. Mindezt tetézte ndvekvé eladésodottsdga, amit csak Ggy
tudott kezelni, hogy eladta foldjei egy részét.*”

Nem meglep6é médon, Jefferson a foldmdvelés kontextusaban tdrgyalta
pénzligyi problémait. Szamdra a megélhetés kérdése szorosan 6sszefiiggott a mezé-
gazdasag szerepével, amit jelez, hogy ,farmer”-nek nevezte magat. Amikor meg-
probalta megmagyarazni, hogy miért késlekedik a hitelez6inek adandé valasszal,
a foldmvelés sajat életében jatszott fontossagat ecsetelte: ,A mez6gazdasagot le-
szamitva, mindennel kapcsolatban ellustultam. Azonban a betakaritasra valé felké-

41 Thoughts on Lotteries, 1826. februdr. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 435-436.

42 Uo. 443-444.

43 A szerencse forganddsagdnak repulblikdnus toposzdra lasd: Pocock, 1975. 83-333.
44 Mohl, 1970.99.

45 Uo. 101.

46 Thoughts on Lotteries, 1826. februdr. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 436.

47 Peterson, 1975.925-926.
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sziilés és maga az elhiz6do aratas, mely még most is tart, barmikor és barmilyen
kortilmeények kdzott megmagyardznd a késlekedést.”#®

Ugyanakkor a tagabb gazdasagi kornyezet is fontos tényezének bizonyult
Jefferson anyagi helyzetének alakuldsaban. Jollehet az ipari termelés felfutasa
egyértelmlinek tlnt az 1812-es habord nyoman az amerikai koztdrsasagban,
a konfliktus a mezégazdasagot erételjesen sujtotta, és igy Jefferson személyes gaz-
dasdgi helyzetét is negativan érintette. A csokkend bevételek kovetkeztében egyre
nehezebben tudta kiadasait fedezni, valamint pénziigyi kotelezettségeit teljesiteni.
1817-ben példaul ezt a helyzetet foldbirtokai egy részének eladdsaval probalta ke-
zelni annak érdekében, hogy kielégitse hitelez6it.*?

Jefferson gazdasagi helyzetét az 1819. évi gazdasagi valsag tovabb rontot-
ta. Ennek egyik oka az volt, hogy a sajat addssagain fellil kezességet vallalt egyik
baratja, Wilson Carey Nicholas addssagaiért, aki ekkor Virginia allam kormanyzéja
volt. A vdlsag miatt azonban egyre nehezebben voltak teljesithetéek ezek a kotele-
zettségek, és Jeffersonnak egyre nagyobb energiat kellett forditania arra, hogy elke-
rilje birtokai elarverezését hitelez6i kielégitése érdekében.”® 1826-ra, halalanak
évére pénziigyi helyzete olyannyira megrenddilt, hogy kétségei tamadtak azt illetéen,
hogy el tud-e adni akkora mennyiség(i foldet, amibél fedezni tudja hitelez6it. Ennek
részben az volt az oka, hogy ekkoriban a foldpiac is valsagba kertilt, és igy Jefferson
nem tudta foldeladdssal el6teremteni a tervezett 0sszeget, ugyanakkor elismerte
sajat felelGsségét is az el6allt helyzetért: a munkaer6hoz, a foldbirtokhoz és a gaz-
dédlkodashoz valé hozza nem értését emlitette f6 okként.”!

Mindezen nehézségek nyoman Jefferson arra kényszertilt, hogy az adéssa-
gaibol ad6do pénziigyi nehézség enyhitésére Virginia allam térvényhozasatol en-
gedélyt kérjen tovabbi bevételek szerzésére azaltal, hogy foldjeinek egy részét lot-
tojaték keretében aruba bocsatja. Ez a megoldds, melyet az allam térvényhozasa
elvi szinten nem tamogatott, azt jelentette, hogy az érdekl6d6k jegyeket vasarolhat-
tak, és a szerencsés nyerteseknek lehet6ségiik nyilt arra, hogy hozzajuthassanak
Jefferson birtokanak egy bizonyos részéhez. Jefferson abban bizott, hogy a befoly6
0sszeg majd elegendének bizonyul adéssagai fedezéséhez. Ezzel egy id6ben azon-
ban néhany allam térvényhozasa segitett volna pénziigyi nehézségeinek megolda-
saban, rdadasul maganszemélyek hajland6ak voltak kélcsénézni neki, igy a lotto-
kampany végil elmaradt.>

Elete végére tehat Jefferson eljutott odaig, hogy sajat anyagi helyzetét az
elszegényedett farmerekéhez hasonlitotta, ugyanis ekkor mar neki is szembe kellett
néznie a gazdasagi bizonytalansagokkal, valamint egyéb, 6t gazdasagi cséddel

48 Jefferson levele Jonathan Williamsnek, 1796. jdlius 3. In: Jefferson, 1904-1905. VIII. 249. Jefferson sajat
magat farmernek nevezte (jollehet rabszolgatartd tiltetvényes volt). Lasd: Jefferson levele Nicholas és Jacob
van Staphorst és Hubbard részére, 1790. februar 28. In: Jefferson, 1904-1905. VI. 33.; Jefferson levele
John Taylornak, 1793. madjus 1. In: Jefferson, 1904-1905. VIII. 145.

49 Jefferson levele Thomas Appletonnak, 1817. augusztus 1. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 24.

50 Sellers, 1994. 138.

51 Jefferson levele Thomas Ritchie-nek, 1826. februar 28. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 464.

52 Peterson, 1975.992.; Boles, 2017. 578.
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fenyeget6 korilménnyel. Anyagi helyzetét most mar ugyanolyan tényez6k hataroz-
tak meg, mint amelyeket 6 kordbban polgartarsaival kapcsolatban fogalmazott
meg, akiknek az elszegényedés veszélyével kellett szembenézniiik. lly moédon az-
zal, hogy Virginia torvényhozasahoz folyamodott a lottékampany tigyében, valoja-
ban kiils6 segitséget volt kénytelen kérni. Ez a dontése igy parhuzamot mutatott
azzal a segitséggel, amit a tulajdonnal nem rendelkez6 munkasok, illetve a munka-
nélkiili nincstelenek a szervezett szegényellatason keresztiil kaphattak meg.

Konklazio

Jeffersont tehdt - vonhatjuk meg most mar a végsé mérleget - komolyan foglalkoz-
tatta az amerikai szegénység problémaja, valamint a szegények kiilonb6zé csoport-
jainak viszonya a szegényellatashoz az amerikai koztarsasag korai idészakaban.
Vonatkozé nézetei 6sszefonddtak a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok republikanus
felfogasaval, de egydattal tdl is mutattak azon. Az amerikai szegénységet nem mint
homogeén kategéridt értelmezte, ugyanis tobb formdjat is megkilonboztette. Jolle-
het hazdjat szamos szempontbdl kivételesnek képzelte az Ovildggal szemben
a szegénység jelenségét tekintve, a piacra termel6 farmereket illetéen tébb hason-
l6sagot fogalmazott meg.

A szegénységet Jefferson - mint lattuk - alapvet6en a megélhetés problé-
majaval kototte Gssze, és annak legszélsGségesebb valtozatat azokkal kapcsolta
ossze, akik kiviil estek az intézményes szegényellatas rendszerén. Ugy vélte, hogy
a munkanélkiili szegények nagyvonald elldtdsban részesiilnek az Egyesiilt Allamok-
ban, és bar a dolgoz6 szegényeket alapvetéen Eurépaval 6sszefliggésben emlitette,
Amerikaban is megtalalta 6ket a szabad farmerek korében, akiket f6leg a gazdasagi
valsag idején fenyegette az elszegényedés réme. A piacorientalt gazddlkodds no-
vekvo jelentGsége és a mezGgazdasagi termelésnek a piac szeszélyének valé ezzel
jaro kitettsége nyomdn Jefferson arra a megallapitdsra jutott, hogy a szegénység
egyre stlyosabb problémat jelent a farmereknek.

Ugyanakkor, annak ellenére, hogy Jefferson szegénységértelmezésében
komoly kiilonbségek mutatkoztak a nincstelenek egyes tipusai kozott, kiemelhe-
tlink egy olyan kdzos vondst, ami szegénységfelfogdsa kdozponti elemének tekinthe-
t6. Szegényeknek azok a szabad fehér férfiak szamitottak, akik nem tudtak magu-
kat fenntartani anélkiil, hogy ne tamaszkodnanak masok segitségére, vagyis nem
tudtak megfelelni a fliggetlen termelé eszményének, aki 5nmagan kivil még maso-
kat is képes eltartani.

Ezért elmondhatd, hogy a szegényellatas kiterjedt rendszere és nem a sze-
génység hianya volt az, amely Amerikat kivételessé tette Eurépaval szemben Jeffer-
son értékelése alapjan. Ugy vélte: hazdja széles kori elldtast képes biztositani az
arra raszoruloknak. Ez a nézete lgy értelmezhets, mint a szabad foldtulajdonos
eszményének a kiterjesztése a nemzetre: ahogy Jefferson elvarta a fliggetlen terme-
I6kt6l a gondoskodast sajdt magukrol és eltartottjaikrol, ugyanigy a nemzeti/lokalis
kozosségtdl is elvarta a hasonlo képességet €s szandékot.
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Az amerikai szervezett szegényellatasbol csak a koldusok és a csavargok
maradtak ki. Jefferson szerint 6k a dologtalan, vagyis a tamogatasra nem érdemes
szegények korébe tartoztak, mivel nem voltak hajlandoak sajat magukért és az el-
tartottjaikért dolgozni vagy dologhazakban tevékenykedni. Mivel nem rendelkez-
tek allando lakhellyel, nem részesiilhettek a helyi szegényellatasbol, nem volt esé-
lyiik arra, hogy megvdltozzanak, nem vdlhattak republikanus farmerekké. Ugyanak-
kor Jefferson még a farmerekrdl is tigy gondolta, hogy konnyen a szegények sordba
sulllyedhetnek, amivel megkérddjelezte az Europa és Amerika kozotti kiilonbséget
a dolgozé szegényeket illetéen. Ebben a tekintetben a bajba jutott farmerek helyze-
tét tulajdonképpen a raszorul6 szegényekével azonositotta.

Végezetiil, j6llehet a 18. szazadban az amerikaiak tobbnyire a megélhetési
nehézségekkel kiiszkods férfiakat a dologtalan szegényekkel azonositottdk,
Jefferson, mint lattuk, nem fogadta el teljesen ezt az érvelést, és a dolgozo férfiakat
sokkal sokszintibb csoportként tételezte. Amig Virginia allam szegényellatasaval
Osszefliggésben dologtalan és szorgalmas fehér férfiakrol beszélt, az elszegényedé
farmerekhez pozitivabb médon viszonyult, a szévetségi gazdasagpolitika tamoga-
tasara érdemes szegények kozé sorolva 6ket. Mi tébb, paradox médon, politikai
palyafutasanak lezarulasa utan, a gazdasagi valtozasok viharos id6szakaban a sajat
helyzetét hasonlonak itélte az Gvékéhez.
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ZOLTAN VAJDA

THOMAS JEFFERSON AND THE PROBLEM OF POVERTY IN THE UNITED STATES
IN A REPUBLICAN CONTEXT

This essay is proposed to explore the problem of poverty in Thomas Jefferson’s thought - an issue
that has received very little attention from scholars of intellectual and cultural history. Although
there have been modest attempts at probing into the general aspects of his ideas concerning
poverty as well as its ramifications concerning indigence in Europe, the American scene has been
left largely intact by scholars. A careful examination of his writings, however, reveals that Jefferson
was, in fact, concerned over poverty in the USA and devoted quite a degree of his attention to it.
I argue, in the first place, that his understanding of republicanism largely informed his conception
of poverty in the US. In the second place, | demonstrate, he distinguished several categories of
the poor ranging from the unemployed indigents through the labouring poor existing in America,
and that his regarding America as an exceptional place compared to Europe was largely based
on his understanding of the extended nature of poor relief for those in his country. Finally, |
also argue that from the early nineteenth century on, Jefferson used the discourse of poverty to
describe the situation of farmers, struck by the general economic crisis, otherwise considered
the bulwark of American republicanism. His complaints about their lot also extended to himself
trying to cope with a situation that he originally identified with those living in poverty.
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Levente Olosz: The Successes and Failures of the Hungarian Wine Trade
during the World War |

Book Reviews
Episodes in Albanian-Hungarian Historical Contacts (Robert Pichler)
Northness of Russia (Gdbor Gyé6ni)
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