MIKO ZSUZSANNA

A forradalom utani megtorlas birosagi
és ligyészségi szervezete, 1956-1961

Az 1956-o0s forradalom leverése utan az
4j hatalmi elitnek el6szor is a sajat legitimaciojat kellett megalapoznia. A szovjet
pancélosok védelme alatt 1956. november hatodikarol hetedikére virrado éj-
szaka Budapestre szallitott Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany tor-
vényessége alkotmanyjogi szempontbdl nagyon ingatag alapokon nyugodott,
nemzetkozi elismertsége kétséges volt.! A hatalom elfogadtatasihoz a régi-uj
partvezetés a tarsadalom nyilt vagy lappangé ellenéllasaval szemben az er esz-
kozével 1épett fel. Az 1956 decemberében megszervezdds karhatalom fegyverte-
len tiintetSkre leadott sortiizei, a forradalmi bizottsagok betiltdsa, a munkésta-
nacsok vezetSinek elhurcolasa a tarsadalom megfélemlitésének eszkozei voltak.
A rendteremtés atgondoltabb végrehajtasahoz sziikséges jogszabalyok kibocsa-
tasara mar a forradalom leverése utani hetekben sor kertilt. A statarialis eljaras-
ra vonatkozo rendelkezések elsGdleges célja az orszag pacifikalasa, a fegyveres
ellenallas megtorése volt. A forradalom résztvevdivel szembeni tervszeri €s to-
meges leszdmolasahoz sziikséges jogi hatteret és szervezetrendszert azonban
csak 1957 aprilis-méjusara sikeriilt megteremteni.”

1 A Kédar kormany megalakulasara Id. Huszdr Tibor: Kédar Janos politikai életrajza 1957. novem-
ber-1989. junius. 2. H. n., 2003.

2 Az 1956-os forradalmat kovetd megtorlassal kapcsolatos forrasok feldolgozasaban Jobbagyi Ga-
bornak, Kahler Frigyesnek, M. Kiss Sandornak és Zinner Tibornak van kiemelkedd szerepe. Job-
bagyi Gabor munkdiban egyes perek elemzése sordn von le kovetkeztetéseket a koncepcids el-
jarasok sajatossagairdl. (Jobbdgyi Gdbor: Az 1956 utdni megtorlasi eljarasok. Jogtudomanyi
Kozlony 53[1998] 472-480.; Ué: ,Ez itt a vértantk vére”. [Az 1956 utdni megtorlasi eljarasok.] H.
n., 1998.) Kahler Frigyes és M. Kiss Sandor munkai a megtorlas altalanos jogi kereteit elemzik,
ill. Kahler Frigyes néhany kiemelt jelentGségli per segitségével is bemutatja a birésagok és
igyészségek miikodését. (Kahler Frigyes: Joghaldl Magyarorszagon 1945-1989. H. n., 1993,
U6-M. Kiss Sdandor: Kinek a forradalma? Erdszakszervezetek 1956-ban. A fordulat napja, ismét
sortiizek, a Nagy-per. Bp. 1997.; Kahler Frigyes: SzemtGl szembe a multtal. Valogatott irdsok. H.
n., 1999.; Us: A Brusznyai-per. Emberi sorsok a politikai megtorlas idején. H. n., 2001.; Ué: A
megtorlas torténetéhez — a biintetGjog altalanos részének alkalmazdsa 1956 utan. Magyar Jog
38[1991] 581-587.; Us: A megtorlas torténetéhez — a biintetGjog kiilonos részének alkalmazasa
1956 utan. Magyar Jog 39[1992] 1-5.; Ud: A megtorlas torténetéhez — a biintet§ eljarasi jog né-
hany kérdése 1956 utan. Magyar Jog 39[1992] 76-79.) A megtorlas szervezeti kereteirdl és politi-
kai irdnyitottsagarol szolo legteljesebb feldolgozasokat Zinner Tibor jelentette meg. (Zinner Ti-
bor: XX. széazadi politikai perek. A magyarorszagi eljardsok véazlata. 1944/1945-1992. Bp. 1999.;
Ué: A kadari megtorlas rendszere. H. n., 2001. [Arc és alarc])
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A leszamolashoz sziikséges ideologiai keretet pedig a szocialista torvényes-
ség Ujonnan megalapozott elmélete biztositotta. A szocialista torvényesség
fogalmadra vonatkozdan a Kadar-korszak késobbi éveiben kotetnyi irodalom ke-
letkezett az uralkodd ideoldgia szellemének megfelel6en. Tanulmanyom beve-
zetGjében azonban egy olyan munkabdl idézek, amely a megtorlas csticspontjan,
1957 nyaran irédott. Az ideoldgia cinizmusanak bemutatasara annal is alkalma-
sabb ez a par oldalas brostra, mivel a korszak gyakorl6 tigyésze, vadiratainak
szerkesztGje, Dr. Szénési Géza tollabol szarmazik.?

Az 6sszedllitas elsGsorban a nyomozohatdsag tagjai szamara késziilt, ezért
igyekezett kozérthetGen fogalmazni és a megértést segitends példakkal probalta
a problémat illusztralni. A fogalom megkozelitésénél az ellenség allaspontjabol
indult ki: ,,Az ellenséges, vagy ilyen befolyas alatt 4ll6 kategdridk a szocialista
torvényességet olyan frazisnak tekintik, melynek gyakorlati megnyilvanulasa
nyers erGszakot jelent a fennall6 szocialista tdrsadalmi rend minden ellenfelével
és ellenzGjével szemben, akdr a torvények kiterjesztG alkalmazéasa tdtjan is.”
A szerz0 ezt a megkozelitést mindannak ellenére visszautasitotta, hogy tapaszta-
latai szerint sajat elvtarsai kdrében is gyakorta taldlkozott ezzel a nézettel. A tor-
vényességgel kapcsolatos legnagyobb veszElyt a f6iigyé€sz a tulkapasokban vagy a
liberalizmusban latta. Ennek okaként azt jeldlte meg, hogy a nyomozdhatdsag
tagjai nem tették eléggé magukéva a part politikajat. ,,Amikor iitni kellene az el-
lenségre, a blincselekmény elkovetSire (ezt nem sz szerint kell érteni), akkor
elnézbek, hatarozatlanok, amikor a torvényesség adta keretek kozott kellene
eljarniok, akkor »szlik nekik a keret«, bantalmazzdk az embereket, jogtalanul
jarnak el, onkényeskednek.” Szénasi értékelte a torvényesség aktualis allapotat
is, ennek kapcsan megallapitotta, hogy 1956 szeptemberében ugyan a torvényes-
ség magas szinvonalon allt, de még tavol volt a tokéletestdl. Szerinte az dllamve-
zetés tulzott liberalizmusanak volt koszonhetd, hogy az irék a kommunistak el-
len izgathattak. A téma lezarasara a kovetkez sommas valaszt adta: ,,Es bar a
torvényesség legsulyosabb ellenpdlusa az dnkény, beteg az a torvényesség, me-
lyet opportunizmus €s liberalizmus jellemez.”®

A megtorlas jogszabalyi hattere

A rendteremtéshez sziikséges jogszabdlyok kibocsdtasa mar a forradalom leve-
rése utani els6 hetekben megkezdddott. A statarialis itélkezést lehetdvé tevd
rendeletek még kizardlag azzal a céllal késziiltek, hogy a fegyveres csoportokat

3 Budapest Févaros Levéltara ( = BFL) XXV. 60. b. Févarosi F6iigyészség TUK igazgatési iratok
Ig. 014/1957. Gondolatok a torvényesség fogalmardl. Irta: Dr. Szénési Géza. Szénasi Géza (1919-
1979) 1956. nov. 16-1975. nov. 30. kozott legfébb tigyész.

4 Uo.

5 Uo.

6 Uo.
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leszereljék és megakadélyozzdk a tovabbi harcokat. A tomeges és tudatos meg-
torlashoz sziikséges jogi hattér és szervezetrendszer megteremtése csak 1957
majus—juniusara tortént meg. Erre az id6re dontotte el a politikai vezetés, hogy
kikkel és milyen mddon kivan leszdmolni és 1957 végére az igazsagiigyi appara-
tust is alkalmassa tette a politikai akarat végrehajtasara.

Az 1956. évi 22. szamu torvényerejl rendelet az egyes biincselekmények te-
kintetében a biintetdeljdrds egyszertisitésérdl az elsG jogszabaly,” amelyet a felelGs-
ségre vonashoz alkottak, de végiil a gyakorlatban nem alkalmaztak. 1956. no-
vember 12. és 1957. januar 15. kozott volt hatalyban. Ennek értelmében vadirat
nélkiil birésag elé allithatok lettek volna mindazok, akiket gyilkossag, szandékos
emberdlés, gytjtogatas, rablas, fosztogatas, 16fegyver jogtalan hasznalataval el-
kovetett biintett vagy ezen cselekmények kisérlete miatt tetten értek. Az eljaras-
ban a bizonyitékokat azonnal a birdsag elé kellett volna tarni.

A Népkoztarsasag Elnoki Tandcsa az 1956. évi 28.° és 32. szamu torvényere-
jii rendelettel’ (1956. december 11-én és 13-an hirdették ki) vezette be a statari-
alis biraskodast. A rendelet alapjan a katonai birdsagok jarhattak el 1957. no-
vember 3-ig."” A rogtonbiraskodéds hatélyat a kovetkezd bilincselekményekre
terjesztette ki az Elnoki Tandcs:

1. gyilkossag;

2. szandékos emberOlés;

3. gyljtogatas;

4. rablas (fosztogatas);

5. kozérdeki lizemek vagy a kozonség életsziikségletének ellatidsara szolga-
16 tizemek szandékos megrongéldsaval elkOvetett bilintett, illetve ezen biintettek
kisérlete;!"

6. 16fegyver, 16szer, robbanodszer, robbandanyag engedély nélkiili tartdsa.

Ha a birésag a fenti blincselekményekben biindsnek mondta ki a vadlottat,
csak haldlbiintetést szabhatott ki.

7 A Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tandcsanak 1956. évi 22. szamu torvényerejli rendelete egyes
biincselekmények tekintetében a biintets eljards egyszertisitésérél. Magyar Kozlony 1956. nov.
12. 568.

8 A Népkoztarsasdg Elnoki Tanacsanak 1956. évi 28. szamu torvényerejii rendelete a rogtonbiras-
kodasrdl. Magyar Kozlony 1956. dec. 11. 591.

9 A Népkoztarsasdg Elnoki Tandcsanak 1956. évi 32. szamu torvényerejli rendelete az 1956. évi
28. szamu torvényerejl rendelet kiegészitésérdl. Magyar Kozlony 1956. dec. 13. 596.

10 Az 1957. évi 62. sz. torvényerejli rendelet a rogtonbirdskodasi eljards megsziintetésérsl 1957.
nov. 3-an jelent meg a Magyar Kozlonyben (117. sz.). ,,A torvényes rend és kozbiztonsag helyre-
allitasa terén az elmult egy év alatt elért szamottevs sikerek lehet6vé teszik az atmeneti idSre
bevezetett rogtonbirdskodasi eljaras megsziintetését.” — indokolt a tvr. bevezet§je. A folyamat-
ban 1év6 tgyek targyaldsdra a polgari birdsagokat jelolte ki a tvr., ill. lehetGséget adott az
igyésznek arra, hogy népbirdsagi eljaras lefolytatasit inditvanyozza.

11 A 2/1957. évi kormanyrendelet értelmében nélkiilozhetetlen kézérdekd iizem minden olyan 4l-
lami, mezG&gazdasagi, ipari vagy kereskedelmi iizem, amelyben a rendszeresen foglalkoztatott
dolgozék szama meghaladja a 100 fot.
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1956. december 12-én tette kozz¢é a Magyar Kozlony a 6/1956. szamu kor-
manyrendeletet, amely a rogtonbiraskodas részletes szabdlyait tartalmazta.'
A rendelet a biintetéskiszabas tekintetében enyhitést tartalmazott, mivel lehets-
vé tette, hogy a haldlbiintetés mellett a birdsag hatarozott tartamua bortonbiinte-
tést is alkalmazhasson.” A kormanyrendelet szabélyozta a birdsag elé allitas fel-
tételeit, a birdsag elGtti targyalasra és a végrehajtasra vonatkozé szabalyokat.™

1956. december 15-én jelent meg az Elndki Tandcs 37. szamu hatarozata a
rogtonitéld tandcsok kijelolésérdl. A rendelet lehetdséget adott arra, hogy a rog-
tonbiraskodas ala tartozo tigyekben a katonai birésagokon kiviil a fGvarosi, vala-
mint a megyei bir6sdgokon szervezett tanacsok is eljarhassanak. Az eljarasra il-
letékes birosagok kijelolésére az igazsagiigy-miniszter — a legf6bb {igyésszel
egyetértésben — kapott felhatalmazast.”

A jogszabalyok megalkotasanak koriilményeirsl Jaszai Dezss, igazsagiigy-
miniszteri fGosztalyvezets'® 1957. aprilis 16-i Osszefoglaldja ad fontos hattér-

12 A Magyar Forradalmi Munkdas-Paraszt Kormany 6/1956. (XII. 11.) rendelete a rogtonbirasko-
das részletes szabdlyainak megallapitdsar6l Magyar Kozlony 1956. dec. 12. 593-594.

13 A tizt6l tizenot évig terjedd bortonbiintetés kiszabdsat abban az esetben tette lehetdvé a jogsza-
baly, ha a koznyugalom helyreallitasa és a tarsadalom rendjének védelme a halalbiintetés alkal-
mazasat nem tette szitkkségessé. Emellett elGirta, hogy a huszadik évét még be nem toltott ter-
helt esetében halalbiintetés helyett tiztSl tizenot évig terjedd bortonbiintetést, a tizennyolcadik
évét még be nem toltott terhelt esetében 6t évtdl tiz évig terjeds bortdnbiintetést kell kiszabni.

14 A rogtonbiraskodas eljarasi szabdlyai — az allam védelmét szolgédl6 gyorsasag érdekében — meg-
fosztjak a terheltet a rendes eljardsban 6t megilletd garancidktol. Az eljaras leghosszabb idGtar-
tama (az itélethozatalt is beleértve) haromszor huszonnégy ora lehetett. Az eljards a szobeliség-
re és a nyilvanossag kizardséra épiilt, az ligyész a vadat a zart targyaldson terjesztette el6 szoban.
A birdsag az itélethozatalkor nem mérlegelhette az esetleges enyhit6 koriilményeket. A birdsag
hatérozata ellen perorvoslatnak nem volt helye. A hatarozatot hozé birésdg mérlegelhette, hogy
az elitéltet kegyelemre ajanlja-e. Ha a kegyelemre nem tartotta mélténak, azonnal intézkedett
az itélet végrehajtisarol. A kegyelmi kérvénynek a biintetés végrehajtasara nem volt felfiiggesz-
t6 hatalya, a biintetést az itélet kihirdetésétdl szamitott két 6ran beliil végre kellett hajtani. Lé-
nyegét tekintve hasonld funkciot toltott be a gyorsitott eljaras is. A gyorsitott eljarasrdl sz6lo
szabalyok azonban nem irtak el§ az eljaras lefolytatasara vonatkozd szigoru hatdridGket, csak
annyit rogzitettek, hogy a targyalast (a fellebbezési targyaldst is) a lehetd legrovidebb idén beliil
meg kell tartani. Ezenkiviil lehet6vé tette a perorvoslatot, amelyet a Legfels6bb Birdsag két hi-
vatdsos birdbdl és harom népi iilnokbdsl alakitott kiillontandcsa birdlhatott el. A gyorsitott eljaras
szabdlyai szerint jartak el a Legfels6bb Birdsag ¢és az egyes megyei birdsagok szervezetén beliil
feldllitott népbirdsdgi tandcsok, ahol a politikai hatalom altal megvélasztott birdk személye is
garantalta a partos itélkezést.

15 A hatérozat 1956. dec. 15-i keltezéssel jelent meg. A hatarozatot azzal a megjegyzéssel adtdk ki,
hogy a Magyar Kozlonyben nem kell kozzétenni. Kozli: A Magyar Szocialista Munkaspart ideig-
lenes vezetG testiileteinek jegyzOkonyvei. V. 1956. november 14-1957. janius 26. Szerk., jegyz.
Barath Magdolna—Feitl Istvin—-Némethné Vagyi Karola—Ripp Zoltan. Bp. 1998. 326.

16 Jaszai Dezs6 1927-t61 mint dijnok kezdte meg igazsagiligyi szolgélatat, 1939-ben nevezték ki bi-
réva. 1946-ban a kaposvari népbirdsig helyettes vezetGje lett, kés6ébb a megyei birdsagon ta-
nacsvezetSként dolgozott, 1955-ben kinevezik a megyei birdsag elndkévé. 1957 janudrjatol az
Igazsagiigy-minisztérium Feliigyeleti FSosztalydnak vezetSje lett.
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informaciot."”” A beszamold szerint a rogtonbiraskodas bevezetésének jelentGsé-
gét a birdi kar nem értette meg. A f6osztalyvezetd dsszefoglaldja szerint a birdk
ugy gondoltak, hogy ez inkabb olaj a tlizre és a rend helyreallitasat a békés meg-
egyezés szolgalna. Az elemzés szerint a birdk nem lattak vildgosan az oktoberi
események ,ellenforradalmi” jellegét, ezért fél6 volt, hogy a statarialis eljaras-
ban a polgari birak tobbsége nem mer majd részt venni. A korményzat a birak
ingadozasa miatt utalta a rogtonbiraskodast a katonai birésagok elé.'

A katonai bir6sagok miikddésének ,,eredményességét” a statisztikai adatok
alapjan a kovetkezGképpen lehet szemléltetni.”

A birdsagok 462 vadlottal szemben hoztak hatarozatot. Ennek soran 273
igyben tartottak targyaldst és 369 személyt itéltek el.

1. tabldzat
Halalbiintetések alakuldsa a statariilis eljarasban

Halélbiintetések | Végrehajtott Kegyelmi kérelmek
szama itéletek szama szama

elfogadott | elutasitott
70 25 21 21

A stataridlis eljaras szabdlyai szerint a 25 vadlotton az itélet kihirdetése
utan két Oraval az itéletet végrehajtottak. A jovahagyott kegyelmi kérvények
esetében az Elnoki Tanacs 10 személy biintetését életfogytig tartd, 11 személy
biintetését 15 évi bortdonre valtoztatta. 2 haldlraitélt tigyét a rogtonbiraskodas
megszilintetése miatt a rendes eljaras keretei kozott biraltak el. Egy halalraitélt
igyében a legfébb iigyész pertjitast kezdeményezett.

17 Beszamol6 az 1956. évi oktober 23-a utan kialakult biintetSbirdi gyakorlatr6l. BFL XXV. 4. h.
Févarosi Birdsag TUK elnoki iratok. 1966. 315. VIIL. Igazsagiigy-miniszteri feliigyeleti tajékoz-
tatok. Vo. 58. sz. jegyzet.

18 Marosan Gyorgy 1957 februérjaban az tigyészek orszdgos konferencidjdn sommadsabban fogal-
mazott: ,Minden megbecsiilésem azoknak, kik véllaltak a terheket, a katondknak, kik a gyorsi-
tottban itélkeztek, mert a civil uraknak ez nem tetszett.” Magyar Orszagos Levéltar ( = MOL)
M-KS 288. £. 30/1957 MSZMP Kozponti Bizottsdga Adminisztrativ Osztaly 12. 8. e. A probléma
teljességének megértéséhez hozzatartozik, hogy a katonai birdk koziil is tobben lemondtak tiszt-
séglikrdl a rogtonbiraskodas bevezetése miatt. VO. Zinner T.: A kadari megtorlas i. m. 179-180.

19 A statisztikai adatokat tartalmazo jelentést Jahner-Bakos Mihdly hadbird ezredes, az Igazsag-
igy-minisztérium katonai fGosztdlydnak vezetGje készitette. Az adatok a katonai birdsagok
1957. nov. 3-ig lefolytatott stataridlis eljarasainak eredményét mutatjak. MOL XIX-B-1-ai Bel-
igyminiszteri (kozvetlen) iratok. A forradalmat kovetd megtorlds osszefoglalo statisztikai adata-
ira 1d. még: Horvdth Miklos: A forradalmat kovet$ megtorlas a katonai igazsagligyi szervek tevé-
kenységének tiikrében. In: Katonai perek 1945-1958. Szerk. Okvath Imre. Bp. 2001. 199-239. és
Marké Gyorgy: A katonai birésagok statarialis itéletei 1956. december—1957. oktéber kozott.
Hadtorténelmi Kozlemények 109(1996) 3. sz. 115-129.
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2. tablazat
Szabadsagvesztés biintetések alakulasa

Biintetés Elitéltek Elitéltek
mértéke szama szazalékos aranya
életfogytig tarté borton 2 0,54
15 évi borton 51 13,89
14 évi borton 14 3,75
13 évi borton 11 2,95
12 évi borton 54 14,71
11 évi borton 9 2,43
10 évi borton 125 33,64
9 évi borton 1 0,27
8 évi borton 3 0,81
7 évi borton 7 1,40
6 évi borton 7 1,40
5 évi borton 16 4,32
Osszesen 300 81,09

A birésag 75 vadlott iigyében (16,21%) tigy hatarozott, hogy a polgari biro-
sagok eldtt, rendes eljaras keretében kell lefolytatni az eljarast. Blincselekmény
hianyaban 17 vadlottat felmentettek (3,68%).

3. tablazat
Az elitéltek szarmazas szerinti megoszlasa

Elitéltek Elitéltek Elitéltek
szarmazdasa szama szazalékos aranya
munkas 158 43,01
paraszt 148 40,00
értelmiségi 9 2,40
egyéb 54 14,59
Osszesen 369 100,00

4. tabldzat

Az elitéltek életkor szerinti megoszlasa

. Elitéltek Elitéltek
Eletkor P L .
szama szazalékos aranya
18 éven aluli 35 9,45
18-20 év kozotti 48 13,25
20-25 év kozotti 126 34,08
25-30 év kozotti 70 18,91
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. Elitéltek Elitéltek
Eletkor P - P
szama szazalékos ardnya
30-40 év kozotti 53 14,35
40-50 év kozotti 27 7,25
50 éven feliili 10 2,71
Osszesen 369 100,00

5. tabldazat
Befejezett iigyek az elséfokon eljaré birésagok szerint

Eljar6 birésag Befejezett tigyek
Budapesti Katonai Birdsag 163
Szegedi Katonai Birdsag 58
Debreceni Katonai Birdsig 24
Kaposvéri Katonai Birdsag 11
Gy6ri Katonai Birdsag 11
Osszesen 267

A statarialis birosagok munkaja azonban kevésnek bizonyult. ,,Ezért a koz-
rend és kozbiztonsdg megszilarditasa, valamint az ellenforradalmi erdk szétveré-
se és maradvanyainak felszamoldsa a gyorsabb, atiit6, kemény biintetd itélkezést
tett mas teriileten is sziikségessé.”®

Igy keriilt sor az 1957. évi 4. szamu torvényerejii rendelet” megalkotasara a
gyorsitott biintetdeljardsrol, amely alapjan 1957. januar 15-t6l junius 15-ig itélkez-
tek a birdsagok. ,,A gyorsitott eljaras bevezetésével mar polgari birdsagaink egy
része is az ellenforradalom elleni harc élvonalaba keriilt.”* Ez a jogszabaly ki-
egészitGje volt a katonai rogtonbiraskodasnak. Hataskorébe a betdréses lopas, a
kozlekedés szandékos veszélyeztetése, az allamrend elleni szervezkedés, a lazitas
és a hiitlenség tartozott. A torvényerejl rendelet alkalmazasakor tobb birdsagon
az is felmeriilt, hogy van-e lehet8ség a gyorsitott eljarasban az enyhit6 koriilmé-
nyek figyelembevételére, mivel ezt a gyorsitott eljarasrol szolo torvényerejl ren-
delet nem zarta ki kategorikusan, mig a statarialis eljarasrol sz6lo jogszabaly
hatarozottan tiltotta. Domokos J6zsef,” a Legfels6bb Birdsag elndke kiilon fel-

20 MOL M-KS 288. f. 30/1957 MSZMP Kozponti Bizottsdga Adminisztrativ Osztdly 12. 8. e.

21 A Népkoztarsasdg Elnoki Tanacsanak 1957. évi 4. szamu torvényerejl rendelete a gyorsitott
biintetd eljaras szabdlyozasardl. Magyar Kozlony 1957. jan. 15. 19-21.

22 1. m.

23 Domokos Jozsef (1890-1978) 1918-ban szerzett jogi diploméat. 1920-ban Kolozsvarra, 1921-ben
Bécsbe emigralt, 1925-ben tért vissza Magyarorszagra. 1945-ig tigyvédi gyakorlatot folytatott,
1945-t61 1953-ig a Legfébb Allamiigyész posztjat toltotte be. 1953-ban nyugdijaztdk, majd 1954-
ben a Legfels6bb Birdsag elndkeként reaktivaltdk. 1958-ban magas kora és megviselt idegalla-
pota miatt maga kérte felmentését, amelyet a Politikai Bizottsdg jova is hagyott. MOL M-KS
288. f. 5/67. 6. e.
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hivta a birak figyelmét, hogy ugyanazt a biintetési tételt kell alkalmazni mindkét
eljarasban, tehat nincs mdd pl. hdrom hénapos szabadsagvesztés biintetések ki-
szabdsara. ,,A jogalkotd a birdsag kezébe buzoganyt adott és mi ezt nadpalcava
akarjuk faragni? Nem ezért kaptuk.”

Nezvil Ferenc® megbizott igazsagiigy-miniszter beszamoldja® szerint a ren-
des polgari birésagi eljaras azonban nem volt elég hatékony az ,ellenforrada-
lom™? elleni harcban. Valosziniileg részben ennek hatésara is, illetve taldn a
haborus blindsok felelsségre vonasaban bevalt gyakorlat felidézése utan a part-
vezetés is arra az elhatarozasra jutott, hogy Gj megoldast kell keresni az erélye-
sebb leszamolas érdekében.

A népbirésagok létrehozasanak sziikségessége el6szor a Magyar Szocialista
Munkdspdrt Intéz$ Bizottsaganak 1957. aprilis 2-an tartott tilésén mertlt fel.™
Az Intéz6 Bizottsag miutan meghallgatta Kadar Janos beszamoldjat a kormény-
delegécié moszkvai atjardl, a kovetkez6 hatarozatot hozta: ,,Az I. B. sziikséges-
nek tartja az ellenforradalom maradvanyainak komolyabb és gyorsabb felszdmo-
lasat. Megbizza Minnich®” és Biszku™ elvtarsakat, hogy a népbirdsagi torvény,
illetve meglévd biintets szerveink segitségével jelentds felelGsségre vonasokat
eszkozoljenek sajtonyilvanossag nélkiil.”!

24 Domokos Jézsef legfels6bb birdsagi elnok megnyitdja az orszagos birdi értekezleten 1957. mar-
cius 28. Kozli: Iratok az igazsagszolgaltatas torténetéhez. 2. Szerk. Horvéth Ibolya—Solt Pal-Sza-
b6 Gy6z6—Zanathy Janos—Zinner Tibor. Bp. 1993. 704.

25 Nezvél Ferenc 1956. okt. 26. és 31. kozott varos- és kozséggazdalkoddsi miniszter, 1956. nov.—
dec. a helyreallitasi korméanybizottsag tagja. 1957 és 1965 kozott az MSZMP Kozponti Bizottsa-
ga tagja. 1956. dec. 29-t61 1957. m4j. 9-ig az Igazsagiigy-minisztérium megbizott vezetGje, 1957
és 1966 kozott igazsagligy-miniszter.

26 Beszamol6 az 1956. évi oktober 23-a utan kialakult bilintetSbirdi gyakorlatrél. BFL XXV. 4. h.
Foévarosi Birosag TUK elnoki iratok. 1966. 315. VIII. Igazsagiigy-miniszteri feliigyeleti tajékoz-
tato.

27 Az ellenforradalom kifejezést haszndlom a tovabbiakban abban az esetben, amikor egy korabeli
forras tartalmat foglalom Ossze.

28 MOL M-KS 288. f. 5/20. 6. e. Kozli: A Magyar Szocialista Munkaspart ideiglenes vezetd testii-
leteinek jegyzGkonyvei. I1. 1957. janudr 25-1957. aprilis 2. Szerk., jegyz. Némethné Végyi Karo-
la-Urban Karoly. H. n., 1993. 345.

29 Miinnich Ferenc 1956-1967 kozott az MSZMP Koézponti Bizottsdganak és Politikai Bizottsaga-
nak tagja. 1956-1957-ben allamminiszter, a fegyveres er6k minisztere, beliigyminiszter és mi-
niszterelnok-helyettes.

30 Biszku Béla 1956. okt. 31-t61 1985-ig az MSZMP Kozponti Bizottsaga, nov. 7-t61 az MSZMP In-
téz8 Bizottsaga tagja. 1957. febr. 28-4n a Forradalmi Munkds-Paraszt Kormdny tagja lesz, meg-
bizzék a beliigyek vezetésével, maj. 9-én kinevezik beliigyminiszternek. Az 1957. jan. 27-29-i
MSZMP Orszagos Ertekezleten a Politikai Bizottsag tagjava valasztjak. 1957. aug. 26-an Moszk-
véban targyal a Nagy Imre-per elSkészitésérdl.

31 Ugyanezen az iilésen az Intéz§ Bizottsag egyetértett a Legfels6bb Birdsdg Népbirdsagi Tandcsa
felallitasaval is. MOL M-KS 288. f. 5/20. &. e. Kozli: A Magyar Szocialista Munkaspart ideigle-
nes vezet( testiileteinek jegyzOkonyvei. II. i. m. 339-376.
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A part hatarozatanak megfelel6en a Népkoztarsasag Elnoki Tandcsa megal-
kotta az 1957. évi 25. szamu torvényereji rendeletet,’” amely alapjan felallitottak
a Legfelsobb Birdsag Népbirosagi Tandcsat. A tanacs Ot tagbdl (egy szakbiro és
négy iilnok) allt.” Eljart minden olyan tigyben, amikor az tigyész a népbirdsagi
tandcs eldtt emelt vadat. A tandcs eljarhatott els6fokon, fellebbezési forumként
és a torvényességi 6vasokat is elbiralhatta. Els6 fokua eljardsaban statarialis ta-
nacsként jart el. Fellebbezés esetén nem kototte a sulyositasi tilalom, vagyis ab-
ban az esetben is hozhatott az elsd foku itéletnél silyosabb itéletet, ha a védd a
vadlott javara fellebbezett. A torvényességi Ovas lehetGséget biztositott arra,
hogy barmely, jogerGsen lezart tigyben 1j itéletet hozhasson.” A népbirdsagi ta-
nacsnak joga volt pertjitast is kezdeményezni.

32 A Népkoztarsasag Elnoki Tandcsanak 1957. évi 25. szamu torvényerejii rendelete a LegfelsGbb
Bir6sdg Népbirdsdgi Tandcsanak feldllitasarol és eljardsdnak szabélyozdsirdl. Magyar Kozlony
1957. apr. 6. 237-239.

33 Az MSZMP Intéz$ Bizottsaga elGszor 1957. apr. 6-an szavazott a Legfels6bb Birdsag mellett
miikddd népbirdsagi tandcs tagjairdl. Ennek alapjan a népbirdsagi tandcs tagjai: Keresztes San-
dor, Bir6 Mihaly, Rudas Ern6, Massi Lajos és Lakatos Péterné. Az iratanyag mellett megtalal-
hatok a kiilonbirdsag tagjainak €letrajzai is. Keresztes Sandor eredeti foglalkozésa lakatos volt,
1945 utan szofiai kovet, majd 1956 elejéig a marianosztrai fegyhaz igazgatdja volt, a forradalom
idején a felkelSk a lakasan letitotték és korhdzba is keriilt. Biré Mihdly eredetileg cipész, 1953-
tél a Kozlekedési Szakszervezet titkdra volt, ahonnan a forradalmi bizottsdg levéltotta. Rudas
Ernd eredeti foglalkozasa asztalos, 1956 oktoberéig Csepelen parttitkar volt, innen a munkasta-
nacs eltavolitotta. Massi Lajos eredeti foglalkozasa hentes, 1945-t6] a Vagohid igazgatdja volt.
Lakatos Péterné 1948-t6l a Budapesti Partbizottsag fiiggetlenitett agitacids és propaganda els-
addja volt. Férjét a budapesti parthdz ostromanél agyonl6tték, 8t magat is tobbszor agyonlovés-
sel fenyegették meg, lakasat kiraboltak. MOL M-KS 288. f. 8/15. 6. e. A ropszavazasrol késziilt
tisztazatot kozli: A Magyar Szocialista Munkaspart ideiglenes vezetd testiileteinek jegyz6kony-
vei. V.i. m. 298. Az 1957. 4pr. 9-én tartott Ideiglenes Intéz$ Bizottsag iilésén a kovetkezd tagok-
10l sziiletett dontés: Goda Janos, Valas Jozsef, Varga Istvan, Fehér Kalman, Dudés Janos, Sza-
bé Sandor, Németh Ferenc, Sulydn Gyorgy, Beér Janos és Mar6thy Karoly. A jegyzkonyv
mellett megtaldlhatok a kilonbirdsag tagjainak életrajzai is. Goda Janos eredetileg kovacs volt,
1952-t61 Tatabdnyéan tizemvezetd, a forradalom alatt megverték. Vallas Jozsef eredeti foglalko-
zdsa aranymives volt, 1956-ban a XVIII. keriilet titkdra. Fehér Kalman eredeti foglalkozasa
kereskedGsegéd volt, 1956 oktoberétdl a karhatalomndl teljesitett szolgdlatot. Varga Istvan a
Duclos-gyar igazgat6ja volt. Dudas Janos 1945 utan a NEKOSZ-nal dolgozott. Szab6 Sandor az
I. Forradalmi Karhatalmi ezred 1. zészl6aljdnak intéz6 bizottsagi elndke volt renddr ezredesi
rangban. Németh Ferenc az Epit6munkés Szakszervezet Kozponti Vezet§ségének tagja volt.
Sulyan Gyorgy karhatalmista volt, részt vett a XII. keriileti parthdz védelmében. Beér Janos a
tatabdnyai karhatalmi ezred szazadparancsnoka volt. Mardti Karoly (sic) eredeti foglalkozasa
villamos kocsivezet6 volt, majd az I. keriileti tanacs VB-elnoke lett. MOL M-KS 288. f. 5/21. 6.
e. Az ilés jegyz6konyvét kozli: A Magyar Szocialista Munkdspart ideiglenes vezetd testiileteinek
jegyz&konyvei. I11. 1957. aprilis 5-1957. majus 17. Szerk., jegyz. Barath Magdolna—Feitl Istvan.
H. n., 1993. 54.

34 Nezvél Ferenc az Elnoki Tandcs elé benyujtott elSterjesztésében a sulyositasi tilalom jogi alap-
elvének figyelmen kiviil hagydsat azzal indokolta, hogy a bliniild6z¢és hatékonysagat azzal is biz-
tositani kell, hogy a politikai jellegii blincselekmények egységes jogi megitélést nyerjenek. Emel-
lett az objektiv igazsdg érdekében is sziikséges, hogy az els6fokon torvénysértSen kiszabott
enyhe biintetést stlyosbitani lehessen. MOL XIX-A-83-b. Minisztertanécs. ElSterjesztések és
hatarozatok.
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A Népkoztarsasag Elnoki Tanédcsa 1957. évi 34. szamu torvényerejl ren-
delete® hozta 1étre a megyei (févarosi) népbirésagi tanacsokat. A tanacsok 1957.
junius 15. és 1961. aprilis 16. kozott itélkeztek. Népbirosagi tanacs a Févarosi Bi-
rosagon, a Pest Megyei Birdsagon, a gyori, a miskolci, a pécsi és a szegedi szék-
helyl megyei birésagokon miikodott. A fGvarosi €s a megyei népbirdsagi tanics
tandcsvezet6bdl és két népbirdbdl allt, koziilitk csak a tanacsvezets volt szakkép-
zett bird.

Hataskoriiket tekintve a népbirdsagi tanicsok a kovetkezd bilincselekmé-
nyek esetében jartak el:

1. népkoztarsasag vagy a népi demokratikus allamrend elleni szervezkedés
és az erre iranyulo szovetkezés;

2. lazadas;

3. robbandanyag, illetve 16fegyver vagy l6szer engedély nélkiili tartasaval
és robbandanyag hasznalataval, illetve 16fegyver jogtalan hasznalatival elkove-
tett biintett;

4. hiitlenség;

5. kozérdek lizem, nyilvanos kozlekedési tizem vagy a honvédelem céljara
szolgdlé iizem szdndékos megrongalasaval elkovetett biintett, illetve az ilyen
iizem teriiletére vald jogtalan behatolas vagy ott tartdzkodas, amennyiben ezzel,
illetve mas moédon az tizem miikddését szandékosan megzavartak vagy az ilyen
cselekményre vald izgatas vagy mas ilyen cselekményre val6 felhivasa. A tor-
vényerejli rendelet annyi megszoritast tartalmazott, hogy ezen biincselekmények
miatt csak akkor jarhatott el a bir6sag, ha a cselekmény tomeges munkabesziin-
tetésre irdnyult vagy egyébként nagy veszéllyel fenyegetett;

6. gytjtogatas;

7. kozlekedés veszélyeztetésével elkovetett szandékos biintett;

8. gyilkossag és szandékos emberdlés;

9. fosztogatas;

10. rablas.

A népbirdésag hataskorét annyiban szinte korlatlanna tette a jogszabaly,
hogy kimondta: a terhelt valamennyi blincselekményével kapcsolatban eljarhat a
bir6sag, tekintet nélkiil arra, hogy a cselekményeket a torvényerejl rendelet ta-
xative fel sem tiintette.

Az illetékesség tekintetében is tag teret biztositott a rendelet alkalmazoi
szamdra, hiszen a jogszabaly kimondta, az eljarasra az a megyei népbirosagi ta-
nacs az illetékes, amelynél az ligyész az eljaras lefolytatasat inditvanyozta. Ez a
megoldds is mutatja, hogy a jogalkot6 hasznositotta a habora utan miik6dd nép-
birésagok gyakorlati tapasztalatait, mivel mar akkor is lehetové tették ezt az el-
jarast. A megoldast az tette sziikségessé, hogy a birdsdgok azt tapasztaltak: a

35 A Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak 1957. évi 34. szamu torvényerejii rendelete a népbirdsagi
tandcsokrol és a birdsagi szervezet, valamint a biintets eljaras egyes kérdéseinek szabélyozdsa-
r6l. Magyar Kozlony 1957. jun. 15. 383-388.
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vadlottal kapcsolatban a jol ismert kdrnyezetében tal sok a szimpatia-megnyilva-
nulas.

A népbirdsagi tanacsok a gyorsitott eljards szabdlyai szerint jartak el. A
népbirdsagi tanacs altal kiszabhatd biintetéseket a jogszabaly igen sziikre szabta.
A birésag haldlbiintetést, életfogytig tartd biintetést vagy ot évtdl tizenodt évig
terjedd bortonbiintetést szabhatott ki. Tovabbi enyhitésnek helye nincs — mond-
ta ki lakonikusan az 1957. évi 34. szamua torvényerejl rendelet.

A népbirdsagi tanacsok 1958 aprilisara befejezték az eléjiik utalt tigyeket,
igy az Igazsagiligy-minisztérium mar ekkor javaslatot tett a gydri, a miskolci, a
pécsi €s a szegedi népbirdsagok megsziintetésére.® A Politikai Bizottsag 1958.
aprilis 29-i iilésén hozz4 is jarult a megyékben miikddd népbirdsagi tanacsok
megsziintetéséhez, azzal a kikotéssel, hogy ezt nem kell publikalni.”” A népbiré-
sagi tandcsok megsziintetésérdl az MSZMP Politikai Bizottsaga szdmara Nezval
Ferenc igazsagiigy-miniszter 1959. december 11-én készitett elGterjesztést. A
megsziintetés egyik indokaként azt jeldlte meg, hogy a F6varosi Bir6sag népbi-
rosagi tanacsa el6tt ekkorra mar csak négy tigy, a Legfels6bb Birdsag el6tt pedig
hat tigy volt folyamatban, mig a tobbi kiilontanacs mar nem itélkezett. A meg-
sziintetés masik indoka viszont mar a politikai helyzet konszolidalodasat jelezte:
,»Véleményem szerint a népbirdsagi tanacsok fenntartasara sziikkség nincs, a
rendes birdsagi tanacsok barmilyen politikai jellegli iigy letargyaldsara is alkal-
masak, arra pedig szintén nincs mar sziikség, hogy a rendes birdsagok altal ki-
szabhatd biintetéseknél magasabb biintetések keriiljenek kiszabasra.”* Nezval
egyben azt is javasolta a Politikai Bizottsagnak, hogy a fennéll6 népbirdsagi
tanacsok megsziintetésével ne toroljék ezt az intézményt a jogrendszerbdl, vagy-
is tartsak meg a hatéaskori és eljarési szabalyokat, igy egy igazsagligy-miniszteri
rendelettel barmikor Gjra felallithatok lesznek és a hatalyukban fenntartott
jogszabalyok alapjan azonnal megkezdhetik miikddésiiket. A politikai vezetés
hosszu ideig érlelte magdban a dontést, a PB csak 1961. marcius 21-én hagyta
jova, hogy az Igazsagiigy-minisztérium elSterjesztést tehet a Minisztertanacsnak
a fennall6 népbirdsagi tanacsok megsziintetésére és a kivételes biintetd eljarasi
szabalyok hatalyon kiviil helyezésére.”® A Politikai Bizottsag elé keriilt javaslat
azt tiikkrozi, hogy ekkor mar nem lehetett tovabb halogatni a dontést, mivel az
elGterjesztés készitGi* szerint az Egyesiilt Nemzetek Szervezete kilonbozs foru-
main és mas nemzetkozi szervezetekben is tObbszor megrottak Magyarorszagot
amiatt, hogy jogi szempontbél még mindig ,kivételes allapotok” uralkodnak. Igy

36 BFL XXV. 4. h. Févarosi Birésag TUK elnoki iratok. 1966. 315. IX. Igazsagiigy-miniszteri fel-
igyeleti tajékoztatok.

37 MOL M-KS 288. f. 5/76. 6. e.

38 Uo.

39 MOL M-KS 288. f. 5/226. &. e.

40 A javaslatot Kaszds Ferenc és Nezval Ferenc készitette.
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végiil az 1961. évi 7. torvényereji rendelet” hatalyon kiviil helyezte a népbirdsa-
gi tanacsokra vonatkozé Osszes rendelkezést.

A politikai vezetés tehat megalkotta a jogszabalyokat, az igazsagiigy gépe-
zete pedig megindult. 1958 végére a felel6sségre vonasok nagy része lezajlott,
az lgazsdgiigy-minisztérium pedig tdjékozddni kivant a megtorlds aranyair6l.
A 21 626/1958 IM szamu utasitisara a birGsagok részletes statisztikakat készitet-
tek az 1956. november 4. és 1958. december 31. kozott ellenforradalmi biincselek-
mények miatt jogerdsen elitéltekrol.*

A part iranyitd szerepe

Az 1956. november 7-én megalakult Magyar Szocialista Munkdspdrt k6zponti ve-
zet$ szervei a forradalomban résztvevokkel szembeni megtorlas elveivel 1957
nyardn foglalkoztak el§szor.?

41 1961. évi 7. szamu torvényerejii rendelet az 1957. évi 34. szamu torvényereji rendelet egyes ren-
delkezéseinek hatalyon kiviil helyezésérsl. Ld. Torvények és rendeletek hivatalos gy(ijteménye
1961. Bp. 1962. 115.

42 MOL XIX-E-1-j. Igazsagiigyi Minisztérium Birdsagi, kozjegyzoi és tigyvédi osztély. A statiszti-
kai tablazatokat ld. a fiiggelékben. Az 1956-ot kovetd felelGsségre vonas szakirodalmaban tob-
ben foglalkoztak a politikai megtorlas méreteivel. Kiilonosen a halalra itéltek és a kivégzettek
szamaval kapcsolatban jelent meg tobbféle szam. A Kahler Frigyes vezette Tényfeltar6 Bizott-
sag 1994-ben megkozelitGen 400 haldlra itéltrdl irt a jelentésében (Sortiizek — megtorlds — me-
nekiilés 1956-1957. 1II. jelentés. Szerk. Kahler Frigyes. Lakitelek, 1994. 24.). Szakolczai Attila
ugyanebben az évben a birdsdgi iratok modszeres atvizsgalasa utan arra a megallapitasra jutott,
hogy 1956 és 1961 kozott forradalmi cselekményekért 229 személyt végeztek ki (Szakolczai Atti-
la: A forradalmat kovetd megtorlas soran kivégzettekr6l. In: Evkonyv. 111 Bp. 1994. 237-256.).
Lényegében ugyanezt a szamot fogadta el az 1996-ban megjelent 1956 kézikonyve is, azzal a fi-
nomitassal, hogy beleszamitotta még a bortonben meghalt Losonczy Gézat, Szigethy Attilat és
Z6ld Adamot (1956 kézikonyve. Megtorlas és emlékezés. Szerk. Kende Péter. Bp. 1996. 7-9.).
Ezt az adatot fogadta el Romsics Ignac is a korszakrol késziilt 6sszefoglalé munkajaban (Rom-
sics Igndc: Magyarorszag torténete a XX. szazadban. Bp. 2000. 406.), mig Gyarmati Gyorgy tobb
mint 300 embert emlit, akiket bizonyosan a forradalomban vald részvételiik miatt végeztek ki
(Gyarmati Gyorgy: Politika és tarsadalom 1945-1989 kozott. In: Magyarorszdg a XX. szdzadban.
I. Politika és tarsadalom, hadtorténet, jogalkotds. F&szerk. Kollega Tarsoly Istvan. Szekszérd,
1996. 217.). Zinner Tibor is azon az alldsponton van, hogy 229 {6 esetében egyértelmdsithetd,
hogy a forradalomban val6 részvételiik miatt végezték ki 6ket. O 1963-ig vizsgdlta a megtorlas
statisztikai adatait, véleménye szerint 1963 végéig 26 621 személyt marasztaltak el (Zinner T.: A
kadari megtorlds i. m. 421.). Levéltari kutatdsaim alapjdn a politikai vezetés szdmara szamos
statisztika késziilt a megtorlds ,eredményességérdl”. Ezek tobbnyire részadatok és abban az
esetben kozlom Sket, amennyiben a Politikai Bizottsag, ill. a Kozponti Bizottsag érdemben fog-
lalkozott azokkal és dontéseit is ezekre alapozta. Osszefoglalé statisztikat készitett még Maro-
san Gyorgy részére a Legfobb Ugyészség Politikai Osztalya 1961-ben. Eszerint 1957 és 1961
kozott forradalmi cselekmények miatt 9669 személlyel szemben emeltek vadat, koziilikk 223 sze-
méllyel szemben hoztak haldlos itéletet és koziilik 198 személyt végeztek ki. MOL XX-10-k
Legfébb Ugyészség Politikai Osztaly 150. doboz 70 033/1961.

43 Az el6z6 fejezetben mdr ismertetett 1957. tavaszi Intéz6 Bizottsagi hatdrozatokon kiviil nincs
fellelhetd nyoma annak, hogy az MSZMP vezet$ szervei az igazsagszolgaltatas politikai szintl
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A Politikai Bizottsag 1957. jalius 2-i ilésén megvizsgélta, hogy az oktdberi
forradalom leverése utan miként sikertilt helyreallitani a rendet az orszagban.*
A PB-tagok Jelentés a belsé reakcio elleni harc feladatairdl elnevezésti napirendi
pont keretein beliil vizsgaltak meg ,,az ellenforradalmi erdk felszamolasaért fo-
ly6 harc allasat” és targyaltdk meg a nyomozo és igazsagiigyi szervekkel szembe-
ni politikai elvarast.

A jelentés bevezetGje tajékoztatta a Politikai Bizottsagot a megtorlas sta-
tisztikai adatair6l.* A jelentés szerint 1957. méjus 1-jéig a Beliigyminisztérium
33 704 {6t vett Grizetbe, ebbdl az ligyészségnek 14 244 f6t adtak at. A bortonben
1évS letartoztatottak és renddrségi Orizetesek 1étszama 14 542 {6, kozbiztonsagi
Orizetben 4500 f6 volt, rend6ri feliigyelet alatt 1500 {6 allt. A birdsagi felel6sség-
re vonds adatai a kovetkez6képpen alakultak: allamrend elleni szervezkedésért,
izgatasért és fegyverrejtegetésért a birosagok 1379 {6t itéltek el. Rogtonbirasko-
das soran 314 személlyel szemben hoztak itéletet, koziilitkk 55 vadlottat halalra
itéltek, 35 vadlotton pedig az itéletet is végrehajtottak.*

A jelentés masodik része megjelolte az igazsagiigyi szervek altal elérendd
altalanos célt is. ,,Az ligyészi és igazsagiigyi szervek feladata, hogy a Beligymi-
nisztérium altal felfedett és dokumentalt ellenséges cselekmények elbiradlasaban
ugy a vadirat, mint az itélet tiikrozze a proletardiktatdra diktatura oldalat.” Az
eredményesség érdekében a jelentés készitGi megjelolték az apparatus operativ
feladatait is. Négy csoportot emeltek ki, akikkel szemben erélyesen kellett fel-
1épni:

1. A gydri és miskolci ellenkormany tagjai, az ,.ellenforradalom” orszagos,
budapesti, megyei és legfontosabb teriileti bizottsagai €s bizottmdanyai, munkas-
tandcsai osztalyidegen ellenforradalmi vezetdi és tagjai.

2. Az arisztokratdk, volt foldbirtokosok, nagytSkések, gyarosok, bankarok,
akik a hatalom visszaszerzéséért harcoltak.

3. A kovetkezd csoportba a fasiszta és burzsoa partok, a Horthy-rezsim ve-
zet politikai és katonai személyei, a csenddrség és a VKF/2 tagjait soroltak.

4. Végiil a fegyveres ,,ellenforradalmi” akciokban részt vett huligan és dek-
lasszalt elemek.

irdnyitasat napirendre ttizték volna. A fejezetben ismertetett PB- és KB-iiléseken kiviil Javaslat
biintetSpolitikank egyes kérdéseirdl c. napirendi pont a PB 1959. marc. 17-én tartott tilésén sze-
repelt.

44 MOL M-KS 288. f. 5/33. 6. e.

45 A jelentést 1957. m4jusi keltezéssel Biszku Béla beliigyminiszter, Szénasi Géza legf6bb tligyész
és Nezval Ferenc igazsigiigy-miniszter készitette.

46 A PB el6tti vitdban Marosan Gyorgy kérdésére Nezval Ferenc pontositotta a haldlos itéletek
szamat. ,,A stataridlis bir6sagok 59 halalos itéletet hoztak, ebbdl 17 kegyelmet kapott, a tobbin
végrehajtottak az itéletet. A polgari birdsag eddig 33 halalos itéletet hozott, ebben még nincs
benne a miskolci 14, magyardvéri 6, Toth Ilona és még tovabbi 3 olyan {télet, melyet a Legfel-
s6bb Birdsdg hozott az utolsé egy honap alatt. A halalos itéletek szdma eszerint 58-59.”

47 MOL M-KS 288. f. 5/33. 6. e.
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A Politikai Bizottsag el6tt zajlo vita most hozta el8szor felszinre a késSbbi-
ekben még tobbszor tapasztalhatd ellentétet a PB tagjai kozott. A nézeteltérés a
beliigyet feliigyel6 Biszku Béla és az igazsagligyi szervekért felel6s Miinnich
Ferenc kozott bontakozott ki. ,,Biszku elvtars azt mondja elGterjesztésében,
hogy a beliigyi szervek a szovjet csapatokkal egyiitt elfojtottak a fegyveres felke-
1ést. Ugyanakkor tudjuk, hogy a beliigy, mint 6nallé intézmény csak marciustol
l1étezik. Ez a torténeti igazsaghoz hozzatartozik.”* Ezen torténelemleckének
szant bevezetd utdn Miinnich ratért azokra a problémakra, amelyek a beliigyi
szervek munkajaval kapcsolatban meriiltek fel. Biralta a kozbiztonsagi Grizete-
sek feliilvizsgalatat, amelyet a beliigy kampanyszeriien végzett el és egyszerre zi-
ditotta a feladatot az igazsagiigyi szervekre. Ugy gondolta, hogy a birésagi és
igyészségi szervek j0 munkdjahoz elengedhetetlentil sziikséges a nyomoz6 szer-
vek munkdjanak javitdsa, mivel megfelel6 dokumentacié nélkiil az igazsagiigyi
szervek nem tudnak a part elvarasainak megfelelni.

A vita masik f6 kérdése a szocialista torvényesség és ehhez kapcsoldddan a
koncepcis perek problémadja volt. Apro Antal® azt emelte ki, hogy nincs még itt
az ideje a liberalizmusnak. ,,Nem tartunk még ott, hogy nagylelkiiségrol beszél-
jiink és olyan hangulat alakuljon ki, elég volt a megtorlasokbdl.” Miinnich Fe-
renc és Somogyi Miklds™ azonban arra hivta fel a figyelmet, hogy nem szabad
talzasokba esni és nem szabad koncepcids pereket csinalni. Tompe Istvan®® a ko-
vetkezG szavakkal igyekezett eloszlatni a PB-tagok aggodalmait: ,,Koncepcid
nincs, ezt nagyon felelGsen allithatom. Talzasok vannak az Grizetbevételeknél.”™

A Politikai Bizottsag 1957. augusztus 27-i iilésén — ahol mar Kadar Janos is
jelen volt — Nezvél Ferenc ismét beszamolt az elvégzett munkardl.™* A jelentés
els6 helyen a statisztikai adatokat ismertette. 1956. november 4. és 1957. julius
31. kozott kozvadas bilintettek miatt elitéltek szama 28 526 volt, koziiliik 6321
volt a politikai biintettek miatt elitélt.

48 Uo.

49 Apr6 Antal (1913-1994) az MDP Kozponti Vezetségének tagja 1948 és 1956 kozott. 1949 és
1954 kozott az Elnoki Tandcs tagja. 1956-t61 1980-ig az MSZMP Politikai Bizottsaganak, 1956
¢és 1988 kozott Kozponti Bizottsaganak tagja. 1971 és 1984 kozott az Orszaggytlés elnoke.

50 MOL M-KS 288. f. 5/33. 6. e.

51 Somogyi Miklds (1896-1980) 1956 és 1980 kozott az MSZMP Kozponti Bizottsaganak, 1957-t6l
1966-ig Politikai Bizottsaganak tagja.

52 Tompe Istvan (1909-1988) 1956 és 1988 kozott az MSZMP Kozponti Bizottsadganak tagja.
1956-t6l 1958-ig a beliigyminiszter elsd helyettese.

53 MOL M-KS 288. f. 5/33. 6. e.

54 MOL M-KS 288. f. 5/41. 6. e.
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6. tdabldzat
Elsofokon kozvadas biintettek miatt elitéltek szama
1956. november 4-1957. jalius 31.

halélbiintetés 707 61
1 éven felili borton 2332 3591
1 éven aluli borton™ 3581 11 885
pénzfGbiintetés 100 4 841
javito-nevel6 munka 20 696
eg},/éb intézlfeFIé.s (biré’i megrovas, 218 781
gy6gypedagogiai nevelés stb.)

fegyelmez6 zéaszloalj - 350
Osszesen 63217 22205

7. tablazat
Gyorsitott és népbirdsagi tanacs elott elsofoki eljaras soran elitéltek szama
1956. november 4-1957. jalius 31.

politikai (népkoztarsasag elleni) biintettek miatt elitéltek szama 286
egyéb blincselekmények miatt elitéltek szdma 69
Osszesen 355

8. tablazat
Katonai birésagok altal elséfokon elitéltek szama
1956. november 4-1957. jilius 31.

politikai (népkoztarsasag elleni) blincselekmények miatt elitéltek szdma 568
egyéb biincselekmények miatt elitéltek szama 1223
Osszesen 1791

Az el6terjesztés soran kibontakozott vitdban a PB tagjai azt tartottak a leg-
nagyobb gondnak, hogy véleményiik szerint nagyon kis szdmu a legstlyosabb
biintetéssel sdjtottak szama. Kallai Gyula™ felhaborodva vette tudomasul a sta-

55 Nezvél Ferenc iilésen elhangzott tdjékoztatasa szerint masodfokon 6sszesen 102 haldlos itéletet
szabtak ki, ebbdl 70 a politikai biincselekmény miatt elitélt. ,,Ebbdl 82 f6t felakasztottunk, 20
fén nincs végrehajtva még az télet.”

56 A bortonbiintetésekbdl a politikai blincselekményeknél 920, az egyéb bilintetteknél 5861 esetben
felfiiggesztették a biintetés végrehajtdsat.

57 Nezvél Ferenc kozlése szerint az els6fokon elitéltek koziil 3281 személy biintetése emelkedett
jogerdre.

58 Kdllai Gyula (1910-1996) 1956 és 1989 kozott az MSZMP Kozponti Bizottsaganak, 1956-t61
1975-ig Politikai Bizottsdganak tagja. 1957-t8l 1959-ig az MSZMP Kozponti Bizottsaga titkara.
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tisztikai adatokat. ,,A tendencidja a mi ilyen jellegli politikdnknak tényleg nem
erélyes. Maga az, hogy mi csak ilyen kevés ellenforradalmar elemmel szdmol-
tunk le, ez szinte hihetetlen és kissé felhaboritd, hogy 82 embert vontak tényle-
gesen felelGsségre tgy, hogy életével fizetett. Mondtam mar az elvtarsaknak,
hogy amikor kint voltam a Német Partnak [!] a kongresszusan, megkérdezték az
elvtarsak: no, mennyit végeztetek ki, 20 000-et?”*’ Rénai Sandor® tomorebben
fejezte ki nemtetszését: ,,Arra akarok kilukadni, hogy sokkal tobb az ellenforra-
dalmarok altal legyilkoltaknak a szdma, mint amennyit elitéltiink.”®!

A masik fontos kérdés a vitdban az elitéltek szocialis Osszetétele volt, vagyis
igazolhat6-e a statisztikai adatok alapjan, hogy a forradalmat az ellenséges szar-
mazasu elemek robbantottak ki. Kadar Janos a Komdcesin Zoltan® altal feltett
kérdésre azonnal Ggy vélaszolt, hogy az elitéltek tobbsége munkas, dolgozo volt.
A beszamolot készitd Nezval Ferenc is kénytelen volt ezt elismerni, a politikai
szandékkal ellentétes adatokat azzal magyardzta, hogy addig rossz modszerrel
tortént az elitéltek adatainak felvétele. Tajékoztatiasa szerint a birdsdgok az
adatlapokat az elitélt utols6 munkahelye szerint toltotték ki, de igéretet tett
arra, hogy ezt a gyakorlatot megvaltoztatjak és a jovében azt veszik figyelembe,
hogy az eljaras ala vont személynek mi volt a korabbi foglalkozasa.

Kadar Janos az elhangzott vitat dsszefoglalva kijelentette, hogy a beszamo-
16t a Politikai Bizottsag tudomasul veszi és egyben felkérte Szénasi Géza legfébb
igyészt, hogy szeptemberig tegyen javaslatot a megtorlas tovabbi iranyara.

A Politikai Bizottsag 1957. december 10-én tartott iilésén mar egy atgondol-
tabb koncepci6 kidolgozasara keriilt sor biintetdpolitikiank egyes kérdéseirdl napi-
rend alatt.”

A Politikai Bizottsag szaméra Biszku Béla és Nezval Ferenc készitette el az
elSterjesztést. Az elsd rész az ellenforradalmarok elleni fellépésben mutatkozo
eredményeket, illetve a még fennall6 hidnyossagokat targyalta.

A problémak koziil az el6terjesztés kiemelte, hogy kezdetben a biiniild6z6
szervek tagjai nem rendelkeztek a sziikséges politikai és szakmai gyakorlattal,
»ezért a vizsgalatok soran kiizdeni kellett a liberalizmus ellen és a dokumentélas

szolidsagaért”.*

A késtbbiekben is az igazsagiigyi szervek tehetetlenségét részletezték az
el6terjesztok. Kezdetben az iigyészek nem akartak vadat emelni, a birésagok

nem akartak itélkezni, ezért volt sziikkség a gyorsitott eljaras bevezetésére €s a

1960 és 1965 kozott miniszterelndk-helyettes, 1965-t61 1967-ig miniszterelndk. 1967-t61 1971-ig
az Orszaggyilés elnoke. 1967 és 1989 kozott az Elnoki Tanacs tagja.

59 MOL M-KS 288. f. 5/41. &. e. 66. p.

60 Ronai Sandor (1896-1965) 1956 és 1965 kozott az MSZMP Kozponti Bizottsaga, 1957-t6l
1965-ig a Politikai Bizottsdg tagja.

61 MOL M-KS 288. f. 5/41. 6. e. 64. p.

62 Komdcsin Zoltan (1923-1974) 1957 és 1974 kozott az MSZMP Kozponti Bizottsaganak tagja,
1965-t81 1974-ig a KB titkdra. 1957-t61 1961-ig a KISZ els6 titkéra.

63 MOL M-KS 288. f. 5/54. 6. e.

64 Uo.
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népbirdsagok felallitasira. Kritikaként szerepelt még az elGterjesztésben, hogy a
bir6sdgoknal nagyon nagy az tigyhatralék és emellett a kisebb stlya btincselek-
mények elkodvetdit az igazsagiigyi szervek tudatos ellenforradalmarokként iildoz-
ték, sulyos itéleteket kaptak, holott veliik szemben nem a megtorlas mddszerét
kellett volna alkalmazni.

Az elbterjesztés masodik része az elvégzendd feladatokat tartalmazta. Els6-
ként kiemelte, hogy az igazsagiigyi szerveknek elsdsorban az osztalyidegen és
huligan elemek ellen kell fellépni. A kévetkez6 pontban is hangsulyt kapott,
hogy az elkdvetSk osztalyhelyzetét kell felderiteni és ennek alapjan kell az eny-
hébb vagy stilyosabb biintetést kiszabni, vagyis a megtévesztett dolgozd osztaly
tagjaival szemben elnéz&bben kell eljarni. Altalanos elvként jelent meg, hogy a
népi demokricia megsemmisitésére iranyuld cselekmények felbujtoival szemben
a torvény teljes szigoraval kell eljarni. Az 6sszegzés célul tiizte ki, hogy az eljara-
sok gyorsitasa érdekében az oktdberi forradalommal kapcsolatos biintettek mi-
atti nyomozasokat lehetSleg 1957 végéig le kell zarni.

Az el6terjesztés melléklete statisztikai adatokkal is szolgélt az 1956. novem-
ber 4. és az 1957. november 1. kozotti felelGsségre vonas mértékérdl. Ezen id6-
szak alatt 43 113 személyt itéltek el kozvadas biintettek miatt, koziilik 9305 sze-
mélyt a népkdztarsasag elleni biintettek miatt.

9. tabldzat

A népkoztarsasag elleni biintettek miatt elitéltek megoszliasa
birésagok szerint, 1956. november 4-1957. november 1.

Polgéri biintetd birdsagok Katonai birésagok
gyorsitott, illetve e 1o L
rendes eljards népbirésagi tandcs rendes eljrds rogtogﬁ’.‘;fgé“’das‘
el6tti eljaras !
8081 462 419 343

10. tabldzat
A népkoztarsasag elleni biintettek miatt
a polgari birosagok altal elitéltek megoszlasa az egyes biintettek szerint
1956. november 4-1957. november 1.

Elitéltek szama

Biintettek o gyorsitott, illetve
rendes eljarasban népbirdsagi eljarasban
]

allamrend elleni szervezkedés 926 377
izgatas 2390 -
fegyverrejtegetés 1582 85
tiltott hataratlépés 2973 -
egyéb 210 -

Osszesen 8081 462
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11. tabldzat

A polgari és katonai birdsagok altal kiszabott halalbiintetések szama
1956. november 4-1957. november 1.

Polgéari biintetd birdsdgok Katonai birésagok
Legfels6bb _ LegfelsGbb
rendes gyorsitott Nfltr)(i)rsgsg;i ; némbei%}(;ig ; rendes | rogtonbiras-| Birosag
cljaras cljaras POITOSagl| NEPLITOSAZL | ¢ 1iaras kodés IL. fok
tandcsa tandcs
I. fok
17 48 3 8 12 70 22

A PB el6tt zajl6 vitdban elGszor Biszku Béla szolalt fel. Két okot jelolt meg,
amiért sziikségessé valt a kérdés targyaldsa, az egyik ok a bortonok talzsufoltsa-
ga, a masik pedig, hogy nagyon sok enyhe itélet sziiletett és kevés volt a fizikai
megsemmisitések szama.

A megbeszélésen — a jaliusi PB-iiléshez hasonloan — éles vita bontakozott ki
arrdl is, hogy az ,ellenforradalmi” tigyekben miért sziilethettek enyhe itéletek.
Az okok elemzése kapcsan egyre személyeskedSbbé valt a hangnem, Miinnich
Ferenc sérelmezte, hogy a Biszku Béla és Nezval Ferenc készitette elGterjesztés-
ben kizardlag az tigyészségek és birdsagok hibairdl van sz, amely szerinte nem
ad val6s képet a helyzetrdl, hiszen beszélni kellett volna a beliigyi szervek hibai-
rél is. Marosan Gyorgy is elismerte, hogy a birdsag, ligyészség €s a beliigyi szer-
vek kozott nem volt meg a megfeleld 6sszhang, de szerinte nehéz lett volna meg-
mondani, hogy melyikiiket terhelte a felelGsség. Végiil azt javasolta, hogy az
el6terjesztésbil vegyenek ki minden olyan utalést, amely valamelyik szerv fele-
16sségére utal, mert nem az a cél, hogy a kolcsonds vadaskodas szintjén targyalja
meg a kérdést a Politikai Bizottsag.

Kadar fontos kérdésnek tartotta, hogy sziikséges-e az ,ellenforradalmérok”
elleni perekben zért targyaldst tartani. Ezt kiilondsen azért tartotta komoly
problémanak, mivel a nyilt targyalasokrdl a kilfoldi sajté tuddsitott, mig a ma-
gyar sajtoban nem jelenhettek meg tuddsitisok. ,,Hatra van még 900-1000 em-
ber tigye, ami jelenleg folyamatban van. Képesek vagyunk, hogy ezeknek a zo-
mét zart targyaldson, szinhaz nélkil targyaljuk meg? Képesek vagyunk ra.”®

A Politikai Bizottsag altal elfogadott hatarozat szovege nagyon sok részleté-
ben a Kadar Janos altal megfogalmazott kritikat tartalmazta, mivel kitért a meg-
torlas id6beli elkésettségére €s a minGségi munka hidnyara. A hatarozatban vé-
giil benne maradt a biiniildoz6 szervek munkajanak kritikdja is, de a nyomozd
hatésagok, az iigyészségek és a birdsagok is kaptak elmarasztalast. A hatarozat
megfogalmazta a sziikséges iranyelveket. ElsG helyen az osztalyidegen elemek-
kel szemben alkalmazott vasszigor érvényesiilését emelte ki, el6irta a birdsagok
szamdra, hogy ezt sulyosbité koriilményként kell értékelni. Ugyanilyen szigor

65 Uo.
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alkalmazasat irta el a dolgozé osztilyhelyzetli személyekkel szemben is, ha
azok az osztalyukat elarulva f6benjard ellenforradalmi blincselekményt kovettek
el. ElGirta az egyszer megtévedt, félrevezetett dolgozdkkal szembeni eljaras
szempontjait. Itt mar olyan részletekre is kitért, hogy esetiitkben a birésagok fel-
fliggesztett bortonbiintetést, pénzbiintetést és javitd-neveld munkat alkalmazza-
nak. A PB kizar6lag abban az esetben tartotta elfogadhatonak a kisebb tartama
bortonbiintetést, ha ezt a helyi viszonyok indokoltak, vagyis a kozrend és koz-
nyugalom megszilarditasa érdekében feltétlenil sziikségesnek latszott.

A PB 1957. decemberi hatarozata nyoman sziiletett meg az Igazsagiigy-mi-
niszter, a Beliigyminiszter és a legf6bb iigyész 103/1958. szamu kozos utasitasa
biintetopolitikank egyes kérdéseirdl. Az utasitas bevezetSje a PB-hatarozatban
foglaltakat ismételte meg, illetve a vitdban Kadar Janostdl elhangzott kifogasok
sz6 szerint szerepeltek benne. Az utasitds a hidnyossagok kikiiszobolése érdeké-
ben konkrét feladatokat is megjelolt mind a nyomoz6 szervek, mind a birésagok
szdmara. A renddri és nyomoz0 szervek feladatdva tette, hogy az ,.ellenforradal-
mi” bliniigyek vizsgalatat 1958. februar 28-ig fejezzék be és az ligyeket gondosan
dokumentalva adjak at a vadhatdsagnak. Az tigyészeknek a nyomozas befejezé-
sétdl szamitott 30 napon beliil be kellett nydjtaniuk a vadiratot a birdsaghoz.
A birésagok szamara elGirta, hogy a forradalmi biincselekménnyel terheltek
iigyeit soron kiviil targyaljak, a politikai iigyekben pedig a nyilvanossag kizarasa-
val jarjanak el. Kiilon fejezet foglalkozott a megtévedt munkas és dolgozd pa-
raszt szarmazasa személyekkel kapcsolatban kovetends eljarassal, helytelennek
mindsitette az utasitds azt a megoldast, hogy kordbban ezeket a személyeket tu-
datos ellenforradalmarokként tildozték €és itélték el. A helyes biintetSpolitika ki-
alakitdsa érdekében az utasitds elrendelte, hogy a megyei (fGvarosi) renddr-
f6kapitanysag vezetje és a megyei (f6varosi) ligyészség vezetlje egyiittesen
dontse el, a kisebb jelentdségii forradalmi cselekmények elkovetSi birdsag elé
keriiljenek-e. Ezen tligyek esetében az utasitds lehetvé tette a biintetGeljaras
megsziintetését is. Az el6zetes letartéztatasbdl is szabadlabra kellett helyezni bi-
zonyos feltételek megléte esetén a fenti kategdriaba tartoz6 vadlottakat. A bird-
sagi szakaszba kertilt ligyek esetében az utasitas kiilon foglalkozott azon iigyek-
kel, ahol a vadirat benydjtasa mar megtortént, de a birésag el6készits targyalast
még nem tartott. Erre az esetre az utasitas eldirta, hogy az eljarast sziintessék
meg. Az utasitas az eljarasjogi el6irasok mellett még a kiszaband6 biintetéseket
is eldirta, a rendelet II. fejezete alapjan a birésagoknak lehetSleg felfiiggesztett
bortonbiintetést, pénzfGbiintetést vagy javito-nevel6 munkat kellett kiszabniuk.
A part iranyito szerepének egyértelmii megfogalmazasara a rendelet utolso ré-
szében keriilt sor, amely szerint az illetékes szerveknek a part megyei (f6varosi)
intéz@bizottsagaival egyetértésben kellett intézkedéseiket végrehajtani.®

66 Az egyiittes utasitds végrehajtdsdbol adodo feladatok miatt, ill. az egységes értelmezés érdeké-
ben kertilt sor a Beliigyminiszter, az Igazsagiigy-miniszter ¢és a legfGbb tigyész 9/1958 BM. szamu
egyiittes utasitdsdnak kiaddsdra a letartdztatottak osztilyhelyzetének, az altaluk elkdvetett biin-
cselekmények politikai vagy koztorvényi jellegének, valamint a visszaes6k fogalmanak meghata-
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Mig a Politikai Bizottsdg december 10-i iilése a megtorlds altalanos elveit
fogalmazta meg, a Kozponti Bizottsag 1957. december 21-én megtartott zart
ilése mar a napi politikai harc egyik legfontosabb kérdésével, vagyis a forrada-
lom vezetGivel szembeni leszamolassal foglalkozott.” A bizottsag napirendjén
egyetlen pont szerepelt: Beszdmolo egyes magyar dllampolgdaroknak az 1956. okto-
beri ellenforradalmi felkelés idején elkovetett torvénybe iitkozé cselekményeirdl.

A forradalom vezetGivel vald leszamolas 1étkérdés volt a régi/tj elit szama-
ra, az iilésen részt vevok mindegyike szerint komoly harcot kell vivni ez tigyben.
Ahogyan az elGterjesztést ismertetd Kadar Janos fogalmazott: ,,Ez a konszolida-
ciot is csikorgdssa fogja tenni.”®® A Kozponti Bizottsag tagjai amellett, hogy don-
tést hoztak ,,egyes magyar allampolgarok” sorsardl,” fGként a megtorlas nemzet-
kozi fogadtatasarol vitatkoztak. A legf6bb problémét a jugoszlav kovetségre
menekiiltek sorsa jelentette, hiszen a Jugoszlaviaval kotott kétoldala megéllapo-
das diplomaciailag nagyon kényessé tette a helyzetet, ezért a KB agy dontott,
hogy a birdségi eljaras soran nem lehet szoba hozni Nagy Imre és tarsai tigyének
jugoszlaviai vonatkozasait.”” A lefolytatandd perek ideoldgiai alatamasztasara

rozésa érdekében. Az utasitas felsorolta azokat, akiket a biintetSeljaras sordn osztalyidegenek-
nek kell tekinteni. Ebbe a fogalomkorbe tartoztak azok, akik kizsdkmanyoldsbdl éltek: a volt
t6kések, gyarosok, iizemtulajdonosok, nagykereskeddk, bérhaztulajdonosok, véllalkozok, arisz-
tokratak, foldbirtokosok és kulakok. Ezenkiviil ugyanezen elbiralas ald estek a felszabadulds
el6tti allamapparatusban és dllami intézményeknél vezetS beosztasban volt személyek a fGjegy-
zG8kig bezardlag, a volt horthysta politikai renddrség valamennyi beosztottja, a renddrség, a hon-
védség volt hivatasos allomdnydba tartozok, a VKF/2 vezet6i, tisztjei és valamennyi beosztottja,
a jobboldali partok és szervezetek vezetdi és orszaggyilési képviselGi. Az utasitas szerint kiilon
kategoriat alkottak azok, akikkel kapcsolatban az Osszes koriilményt figyelembe véve megalla-
pithat6 volt, hogy deklasszalt elemek: pl. egyhézi személyek, papok, urasagi intéz8k. Az utasitas
meghatdrozta a politikai biintettes fogalmat is, vagyis az a személy, aki a hatélyos anyagi biinte-
t&jogi szabélyok hivatalos osszeallitdsa ( = BHO) 1, II. és IV. fejezetében meghatérozott biin-
cselekményt kovette el. Kiilon kiemelte az utasitds a BHO 4-7., 31-34., 48., 48/A., 48/B., 48/C.
pontjait, a BHO IIL fejezetét, a BHO 107-115., 237-239. pontjait.

67 MOL M-KS 288. f. 4/14. 6. e. Kozli: Magyar Szocialista Munkaspart Kdzponti Bizottsdgédnak
1957-1958. évi jegyzOkonyvei. Szerk., jegyz. Némethné Végyi Karola-T. Varga Gyorgy—Ujvary
Gabor. Bp. 1997. 153-168.

68 Uo.

69 ..1. A Kozponti Bizottsag tudomasul veszi, hogy a Magyar Népkoztarsasig igazsagiigyi szervei-
nek szabad folyast kell engedni a torvény altal elSirt biintetd eljaras lefolytatasara: Nagy Imre,
Donath Ferenc, Szilagyi Jozsef, Janosi Ferenc, Vasarhelyi Miklos, Fazekas Gyorgy, Tancos Gés-
par [sic] és Haraszti Sandor allampolgéarokkal szemben. 2. Torvénybe itk6z8 cselekményeikre
eljarési kegyelmet kell biztositani és nem kell biintetd eljarast inditani: Szdnté Zoltan, Lukacs
Gyorgy, Vas Zoltan, Ujhelyi Szilard és Rajk Laszléné allampolgarokkal szemben. 3. Szabad fo-
lyast kell engedni a biintetd eljaras lefolytatasara tovabba Tildi [sic] Zoltan, Maléter Pal, Kopa-
csi Sdndor, Gimes Miklés, ErdSs Péter és a megszokott Kirdly Béla dllampolgarokkal szemben.
4. Torvénybe iitkozo kisebb sulya cselekményeikre eljarasi kegyelmet kell biztositani €s nem kell
biintetd eljarast inditani tovabba: Deszpot Laszl6 volt r. Srnagy, Vari Jozsef volt dv. Srnagy, Kiss
Istvan volt r. alezr., Lantos Jozsef volt r. 6rnagy, Sztics Miklds volt h. ezr., Partai Tivadar v. kép-
visel allampolgarokkal szemben.” MOL M-KS 288. f. 4/14. &. e.

70 A KB a diplomaéciai bonyodalmak elkeriilése érdekében arrdl is dontést hozott, hogy a PB irds-
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pedig Kadar a kovetkez$ iranymutatast adta: ,,mert nem a munkdsmozgalom el-
aruldsat biintetjiikk. Ennyiben ez a dolog bizonyos értelemben eltér a szokasos
politikai perektsl. Minden hazdjat szeret6 ember elaruldsa a vad targya. Nekiink
az egész népnek kell igazsdgot szolgaltatni. Ennél a tartalmi vonasnal kell ma-
radnunk, hogy a vad ala helyezés megtamadhatatlan legyen.””

A Kozponti Bizottsag 1958. februdr 14-én ismét visszatért a kérdésre, ami-
kor is arrdl targyalt, hogy Nagy Imre iigyében az itélethozatalt el kell halaszta-
ni.”” Kadar Janos arrol tajékoztatta a KB-t, hogy tanacskozott a testvérpartokkal
és arra a meggy6z&désre jutott, hogy az ligy befejezésére nem alkalmas az id6.
Kadar szerint az itélet veszélyeztetné az Eszak-atlanti Szerzédés Szervezete orszé-
gai és a Szovjetunid kozott tervezett csicstaldlkozo 1étrejottét. Beszamoldja sze-
rint a Nagy Imre-iigyben a Politikai Bizottsag tagjait amugy sem a személyes
bosszu vezette, hanem a magyar nép érdeke. Ezért annak érdekében, hogy a
nemzetkdzi helyzetet ne élezzék tovabb, azt ajanlotta a Kozponti Bizottsagnak,
hogy a Nagy Imre-tigyben az itélethozatalt halasszak el.”

A Politikai Bizottsag 1958. méjus 6-an vette napirendjére az 1957. december
12-i hatarozat végrehajtasanak targyalasat. A jelentést a PB szdmara Kaszas Fe-
renc készitette el.”* A PB dltal elfogadott jelentés bevezet&jében megallapitotta,
hogy az 1957. decemberi hatarozatban foglaltakat a bliniild6z6 és igazsagszolgal-
tatasi szervek végrehajtottak. A jelentés szerint az ,,ellenforradalommal” kapcso-
latos vizsgalatokat 1958. februar végéig az egész orszag teriiletén befejezték.
Ugyhitralék csak a birésagokon volt, 1958. marcius 31-én a megyei birésdgokon
még 546 ,.ellenforradalmi” biintetdiigy volt folyamatban 1505 vadlott ellen.

A forradalom alatt ,,megtévedt”, dolgoz6 osztilyhelyzetli személyek eseté-
ben megtorténtek a feliilvizsgalatok, tobb mint 900 személy esetében mellzték
a blintet&eljarast, illetve figyelmeztetés mellett szabadlabra keriilhettek. A biro-
sdgok a part hatdrozatanak megfelelGen zart targyalast tartottak.”

ban t4jékoztassa a Jugoszlav Kommunistak Szovetsége Kozponti Bizottsdgdnak elndkét arrol,
hogy ,,az alairds id6pontjaban elSttiink nem ismert, utélag kideriilt salyos tények teljesen hatdly-
talanitottak szoban forgd személyekkel kapcsolatos 1956. november 19-i kétoldali megallapo-
dast, s igy ez a magyar szervekre tobbé semmiféle kotelezettséggel nem jar.” MOL M-KS 288. f.
4/14. 6. e. A Nagy Imre-csoporttal kapcsolatos magyar és jugoszlav diplomdciai tdrgyaldsokra 1d.
Magyar—jugoszlav kapcsolatok 1956. december—1959. februar. A magyar—jugoszlav kapcsolatok
és a Nagy Imre-csoport sorsa. Dokumentumok. Az iratokat gyijt., val., szerk., bev. Kiss Jo-
zsef-Ripp Zoltan-Vida Istvan. H. n., 1995. (Iratok a magyar diplomacia torténetéhez 1956—
1989. B. sorozat)

71 MOL M-KS 288. f. 4/14. &. e.

72 MOL M-KS 288. f. 4/15/1. 6. e. Kozli: Magyar Szocialista Munkéspart Kozponti Bizottsdganak
1959-1960. évi jegyzGkonyvei. Jegyzetek: S. Kosztricz Anna-Némethné Vagyi Karola—Simon
Istvan-Sods Laszl6. Bp. 1999. 237-249.

73 Nagy Imre és tarsai perének hatterérdl és az ezzel kapcsolatos politikai dontéshozatalrdl részle-
tesen ld. Rainer M. Jdnos: Nagy Imre 1953-1958. Bp. 1999.

74 Kaszés Ferenc 1957 és 1961 kozott az MSZMP KB kozigazgatasi és adminisztracids osztalyanak
vezetdje volt.

75 A jelentésrdl a PB-tagok ebben az esetben is vitaztak. A polémia f6ként az internalasi rendszer-
r6l, ill. annak fenntarthat6sdgardl bontakozott ki. A vita egy bizonyos pontjan azonban, amikor
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A PB-tagok ismét részletes statisztikai adatok segitségével tajékozodhattak

a megtorlas szamszerd ,,eredményeirdl”.

12. tabldzat

A népkoztarsasag elleni biintettek miatt elsé6fokon elitéltek
megoszlisa az egyes biintettek és a birdsagi eljarasok szerint
1956. november 4-1958. aprilis 1.

Els6fokon elitéltek
Biintetick ) polgéari biintetd birdsagok katonai birésagok
0sszesen rendes gyorsitott és rendes rogton-
eljaras népbirdsagi eljaras biraskodas

allamrend elleni
szervezkedés (BHO 3623 2449 630 544 -
1. és 8. pont)
izgatds (BHO 2. _
ad, 26-32., 3-7.) 4257 4205 9 43
fegyverrejtegetés
(BHO 33-34.) 2507 1966 93 72 376
tiltott hataratlépés
(BHO 48, 48/A-E) | 3% 3433 - 162 -
egyéb (BHO 9.,
13-25., 35-47,, 396 297 - 96 3
49-94.)
Osszesen 14 378 12350 732 917 379

13. tabldzat

Az els6fokon halilra itéltek szama
birésagok szerinti megoszlasban
1956. november 4-1958. aprilis 20.

Birésag Elitéltek szdma
Legfelsdbb Birdsidg népbirdsagi tanicsa 4
Megyei birésagok 97
Katonai birdsagok 107
Osszesen 208

is Szénasi Géza és Biszku Béla kozott szoparbaj kezd6dott arrdl, hogy az tigyészség hatarozatait
a beliigyi szervek semmibe veszik, a PB zart iilést rendelt el. A zart tilésen elhangzottakrdl nem

késziilt jegyz8konyv.
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14. tabldzat

Jogerdosen halalraitéltek és Kivégzettek szama
birésagok szerinti megoszlasban
1956. november 4-1958. aprilis 1.

Els6fokon eljart birdsag Elitéltek szama
Legfels6bb Birdsadg népbirdsagi tanicsa 4
megyei birésdgok 77
katonai birésagok 100
Osszesen 181

A birésagok miikodése

A kezdeti idGszak itélkezési gyakorlatanak problémait Jaszai Dezs6 igazsagiigy-
minisztériumi fGosztalyvezets foglalta Gssze.”

A legfobb problémat Jaszai szerint az jelentette, hogy az eljar6 szervek nem
ismerték fel az események ellenforradalmi jellegét, vagyis hogy az elkovetdk a
népi demokratikus rendszer és annak alapintézményei ellen léptek fel. ,,Az el-
lenforradalmi jelleg vilagos felismerésének a hidnya és a nemzeti forradalom fel-
tételezése alakitott ki olyan itélkezési nézetet, hogy ezen cselekmények elkove-
tGivel szemben békésen, megértden kell eljarni.””” Ezt a helytelen irdnyvonalat
sikeriilt a jelentés készitésének id6pontjara valamelyest modositani €s a part és
kormany nyilatkozataival 0sszhangban, illetve az Igazsagiigy-minisztérium Gtmu-
tatdsainak koszonhetGen 1957 marciusara az itélkezési gyakorlat sokkal szigo-
rubba valt. Erre az id6szakra mar csak azt hidnyolta a minisztériumi tisztviseld,
hogy az itéletek indoklasabol hianyzott a politikai tartalom. A tényallast ,,helyte-
leniil nem illesztik be az ellenforradalom széles kord, allamrendiink 1étét fenye-
getG folyamatos lancolataba”.”™

Az allamrend elleni szervezkedés megitélésénél volt kezdetben a legna-
gyobb bizonytalansag. A bir6sagok tul enyhén itélték meg ezeket a cselekménye-
ket, vagy egyszerii fegyverrejtegetés miatt vontak eljaras ala a vadlottakat, vagy
egyaltalan nem is értékelték azt, hogy a vadlottak fegyveresen részt vettek az ok-
téberi harcokban.

A demokratikus dllamrend elleni izgatast tettleges bantalmazassal,” a voros
zaszlok és csillagok megsemmisitésével, ropcédulak osztogatasaval, emlékmiivek
lerombolasaval és sztrajkra val6 felhivassal lehetett megvaldsitani. A birésagok
azonban ezekben az esetekben sem értékelték kelld sullyal a tarsadalmi veszélyes-

76 Beszdmol6 az 1956. évi oktdber 23-a utdn kialakult biintet6birdi gyakorlatrél. A beszdmold
1957. apr. 16-i keltezésti. BFL XXV. 4. h. Févarosi Birésag TUK elnoki iratok. 1966. 315. VIIL.
Igazsagiigy-miniszteri feliigyeleti tajékoztatok.

77 Uo.

78 Uo.

79 A beszamol6 a tettleges bantalmazas politikai jellegét tartotta dont6 tényezOnek. Példaként
emelte ki, hogy a siimegi jarasbirdsag nem ismerte fel, hogy az elkovetSk a felekezeti izgatast
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séget. Az esetek jelentds részében (60,5%) 1 éven aluli bortdnbiintetést szabtak ki,
mikozben a torvényi minimum 2 év volt, emellett magas volt a felfiiggesztett biin-
tetések aranya is (16,8%). Hidnyossagként emelte ki a beszamolo még az ittas alla-
pot megallapitasdnak problémajat: ,,a birdk kdnnyebben hajlanak az ittas allapot
megallapitisara olyankor is, amid6n a vadlottak kétségtelen ital fogyasztasa utan,
avisszatarto gatlasoktdl felszabadulva teszik meg izgato kijelentéseiket, a kijelen-
tések Osszefiiggd, logikus értelmébdl azonban kovetkezik, hogy nincsenek besza-
mithatatlan, ittas dllapotban”.® Az utasitdsok hatdséra azonban 1957 marciusara
mar megvaldsult a politikai vezetés altal elvart szigora eljaras, ekkorra 57%-ra
csokkent az 1 évi és azon aluli bortonbiintetések szama, s6t a jelentés kiemelte,
hogy egyre tobb esetben szabtak ki 2-3 év koriili bortont szobeli izgatas esetén is.

A fegyverrejtegetések esetében is a szokdsos problémat, a til enyhe itélke-
zést (1 éven aluli bortonbiintetések aranya 63,7%) emelte ki a jelentés, emellett
azonban még nagyobb gondnak értékelte a felfiiggesztések magas ardnyat
(22%). A rossz itélkezési gyakorlatot egyrészt a megyei biintetd kollégiumok
helytelen jogértelmezésére vezette vissza Jaszai. Hibasnak mindsitette a birdsa-
gok azon felfogasat, hogy a statarialis rendelet lehetGséget adott volna a fegyve-
rek biintetlen beszolgaltatasara.® Masrészt, véleménye szerint, tobb esetben ki-
alakult az a helytelen gyakorlat is, hogy ha a fegyverrejtegetd iigye nem keriilt
rogtonitéld birdsag elé vagy gyorsitott eljarasra, akkor mar sziikségtelen szigora
itéletet hozni. ,,Ez a szemlélet persze merSben téves. Az a koriilmény, hogy ki
keriil statarium elé vagy gyorsitott eljarasra, mindig att6l fiigg, hogy a helyi vi-
szonyoknak megfelelGen sziikséges-e az dltalanos prevencid érdekében kiilono-
sen szigord biintetés kiszabasa.”®

A koztorvényi biincselekmények kozil kiemelte a jelentés az élet elleni
bilincselekményeket, hiszen az elemzés szerint nemcsak a politikai szdndékkal el-
kovetett emberdlések szama volt magas, hanem a személyes bosszibdl fakadd
cselekmények is elszaporodtak. Sok esetben azért sziiletett viszonylag enyhe ité-
let, mivel a bir6sagok megitélése szerint a forrongd hangulat kizarta az el6re
megfontolt szandék megallapitasat.

A néhany honapja felallitott népbirdsagi tandcsok miikodésérdl 1957 szep-
temberében készitett jelentést az Igazsagiigy-minisztérium.®

val6sitottdk meg akkor, amikor 1956. okt. 26-an beziztak Weisz Jozsef ablakat, a nyitott abla-
kon utburkol6 koveket dobaltak be és kényszeritették a sértettet, hogy vetk6zzon le és énekelje
el a himnuszt, mikdzben tobben villanylampaval vilagitottdk meg.

80 BFL XXV. 4. h. Févérosi Birésdag TUK elnoki iratok. 1966. 315. VIII. Igazsdgiigy-miniszteri fel-
igyeleti tajékoztatok..

81 A vitatott jogszabalyhely az 1956. évi 28. torvényerejl rendelet 2. § (2) bekezdése: ,,Azok, akik a
jelen torvényerejli rendelet kihirdetése és a beszolgaltatdsi hatarid6 kozott fegyvereiket stb. be-
szolgaltatjak, fegyverrejtegetés cimén nem biintethetk.”

82 BFL XXV. 4. h. Févarosi Birésag TUK elnoki iratok. 1966. 315. VIII. Igazsagiigy-miniszteri fel-
igyeleti tajékoztatok.

83 MOL XIX-E-1-z Igazsagiigyi Minisztérium TUK iratok 0064/1957. A jelentés 1957. szept. 26-i
keltezésti, Jaszai Dezs6 minisztériumi osztalyvezets készitette. Az elGterjesztés az Igazsagiigy-
minisztérium Kollégiumanak 1957. okt. 5-i ilésén hangzott el.
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A jelentés a megyei népbirdsdgok munkdjat jonak itélte mind az iigyek
kivalasztasa® és el6készitése, mind pedig a szakbirdk kivalasztasa szempontja-
bol. A minisztérium a tandcsok altal hozott itéleteket is megfelelonek talalta:
»,megallapithat6 tény, hogy a megyei népbirdsagaink altaldban kell6 eréllyel jar-
nak el az ellenforradalmi kartevékkel szemben, itélkezésiik az erélyes osztaly-
harcos jelleg mellett is kiegyensulyozott”.®

Sokkal kritikusabb a jelentés a Legfels6bb Birdsagon felallitott Népbirdsagi
Tanaccsal szemben. Az els6foku tigyeket targyald népbirdsagi tanacsokkal kap-
csolatban kiilon problémaként emelte ki az 6sszefoglald a népbirak és szakbirak
kozotti ellentéteket: ,,a népbird harcosabban, €lesebben reagal bizonyos ellen-
forradalmi jelenségekre, mig a szakbir6 olykor hajlamos a bizonyitékok aprolé-
kosabb, gyanakvobb megitélésére”.** A minisztérium véleménye szerint az itéle-
tek megszerkesztése is hagyott kivannivalét maga utdn, vagyis az itéletek
tényallasi része nem nyujtott kell§ attekintést, az indoklasban pedig a szakmai
szempontok kaptak nagyobb hangsilyt, mikozben a cselekmények politikai
Osszefiiggéseit kellett volna megvilagitani.

A maésodfokon eljaré tanacsok munkajaval kapcsolatban sem volt elnéz&bb
a jelentés. Rossz tendencidnak tartotta, hogy az elbiralt tigyek 20%-a esetében
nem volt indokolt a népbirdsagi eljaras.”” Jaszai kiilon kiemelte azt is, hogy a
Legfels6bb Birdsag itélkezési gyakorlata nem egységes, kiillondsen az egyes biin-
cselekmények minGsitése volt zavaros, ami azért adott aggodalomra okot, mivel
ennek kovetkeztében az alsdbirdsagok elvi irdnyitasa csorbat szenvedett.™

A Fé6vérosi Bir6sag munkajanak megszervezésérsl Szakacs Odonnek, a F6-
varosi Birdsag elnokének 1957. jilius 29-i 6sszefoglaldjabol kapunk képet.”

84 Az iigyek 90%-a népi demokratikus dllamrend vagy népkoztirsasag megdontésére iranyuld cse-
lekmény, ilyen irdnyt mozgalom vagy szervezkedés kezdeményezése, vezetése, ill. az ilyenekben
tevékeny részvétel vagy azok elémozditasa volt. Az tigyek kisebb hanyada (10%) fegyver, 16szer
és robbandanyag rejtegetése, gyilkossag, szandékos emberdlés és ezek kisérlete volt.

85 MOL XIX-E-1-z Igazsigiigyi Minisztérium TUK iratok 0064/1957.

86 Uo.

87 A jelentésbdl az is kitlinik, hogy ez nem a Legfels6bb Birdsag hibéja volt. A Legfelsbb Birdsag
Népbirésagi Tanacsa elé ugyanis nemcsak a megyei népbirdsagi tandcs hatarozatai ellen beje-
lentett fellebbezések keriiltek, hanem azok az iigyek is, amelyeket a Legfobb Ugyész ott terjesz-
tett el vagy a Legfels6bb Birdsdg elndke az ligyet a tandcs hataskdrébe vonta. A legf6bb tigyész
sok esetben €lt is ezzel a jogaval, f6ként célszerliségi szempontok miatt. Azért tette ezt, mivel
ezen eljaras keretében lehet&ség volt az itélet hatalyon kiviil helyezése nélkiil a biintetés stlyos-
bitasara (nem érvényesiilt a reformatio in peius tilalma).

88 A Legfels6bb Birosag itélkezési gyakorlatat és az egységes irdnyitas hianydt az alsobirdsagok is
kifogasoltak. Kiilonosen elfogadhatatlannak talaltdk azt a gyakorlatot, hogy egy kozségben meg-
tartott, mindenfajta atrocitds nélkil lezajlott gytilés esetében is ki kellett mutatni az orszdgos
méretd ellenforradalmi mozgalommal vald Osszefliggést és ezért a legsulyosabb biintetés kisza-
basat vartak tolik.

89 BFL XXV. 4. h. Févarosi Birosag TUK elnéki iratok. Vegyes iratok. A tdjékoztaté az MSZMP
Budapesti Bizottsdga szamara késziilt.
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A beszamold szerint az els6, gyorsitott eljarasra tartozo iigy 1957. februar
6-an érkezett a FGvarosi Birdsagra, ezt kovetéen havonként atlag 8 ilyen tigy ke-
riilt a bir6sag elé. 1957. jalius 3-an kezdték meg miikodésiiket a népbirdsagi ta-
nacsok, a tervezett 6t tanacs koziil kezdetben harmat allitottak fel. A birdsag el-
noke szerint az itélkezés f6 problémajat a birdk tdjékozatlansiga jelentette,
hiszen korabban az ilyen tipusu iigyekben a titkos iigykezelés szabalyai szerint
jartak el és a fGvaros teriiletén ilyen tapasztalatokkal csak néhany biré rendelke-
zett. Problémat jelentett az is, hogy kezdetben nem érvényesiilt semmiféle ira-
nyitas az ellenforradalmi blincselekmények megitélése tertiletén. Emiatt a birak
részEérol két {6 tipushiba jelentkezett, az egyik a vadlott magatartasanak elszige-
telt, az események sorabol kiszakitott vizsgalata volt. A masik {6 hibat pedig a
tapasztalatlan birdk akkor kovették el, amikor nem tudtak kiillonbséget tenni a
népi demokrécia elszant ellenségei és azok kozott a ,,johiszemi dolgozdk kozott,
akik csupan a népi demokratikus korményzas terén elkovetett hibak kijavitasara
torekedtek és ennek soran sodrddtak bele valamilyen biincselekménybe”.” Az
elnoki beszamold szerint a birak kovetkezetes itélkezését a Forradalmi Mun-
kas-Paraszt Kormany 1956. november 4-i felhivasa®’ miatti zavar is akadalyozta.
A birak jelent6s része ugyanis ugy gondolta, hogy a kormanynyilatkozat azt jelzi,
hogy a vezetés amnesztiat kivan adni az oktoberi eseményekben részt vevoknek,
ezért nem lattdk sziikségesnek, hogy ezekben az iigyekben itéletet hozzanak.
A probléma fontossagat jelzi, hogy az orszagos bir6i értekezlet kiilon targysoro-
zatban foglalkozott a kérdéssel.”” Molnar Laszl6” elemezte a november 4-i nyi-
latkozatot és Kadar Janos november 26-i radiobeszédét is, amelyben a kormany
elnoke szintén megerssitette, hogy a kormany betartja az igéretét. A jogszolgal-
tatas szinvonalat jelzi, hogy a birdsagi tandcselndk azt fejtegette birdtarsai sza-
mara, hogy a november 4-i felhivds és a november 26-i radiobeszéd nem jogfor-
ras, igy a birésagoknak azt az itélkezésiik soran nem kell alkalmazni. A végs6
szOt a kérdésben a Legfels6bb Birdsag biintetd kollégiumanak allasfoglalasa
mondta ki, amely szerint a kormanynyilatkozat nem tekinthet biintethet&séget
kizar6 oknak, a bir6sag azonban a konkrét iigy elbiralasanal az eset 6sszes koriil-
ményeit mérlegelve figyelembe veheti.”

1957. november 15-én kelt az Igazsagiigy-minisztérium szigoraan titkos fel-
hivasa a megyei és févarosi birésag elndkeinek, amelyben statisztika készitését
kérte arra vonatkozolag, hogy mennyi és milyen jellegli forradalmi tigy van fo-
lyamatban a birésagokon.” A vadlottakat osztalyhelyzetiik szerint is csoportosi-

90 Uo.

91 ,,A kormény nem tliri meg, hogy a dolgozdkat barmi iiriigy alapjan iildozzEék azért, mert a leg-
utobbi idSk eseményeiben részt vettek.” Ld. Dontés a Kremlben, 1956. A szovjet partelnokség
vitai Magyarorszagrol. Szerk. Vjacseszlav Szereda—Rainer M. Janos. Bp. 1996. (°56) 207.

92 Kozli: Iratok az igazsagszolgaltatas torténetéhez. 2. i. m. 710-712.

93 Molnar Laszl6 1950-t61 1962-ig bird a Legfelsdbb Birdsagon, a Biinteté Kollégium vezetdje volt.

94 A Legfelsébb Birdsag biintetd kollégiuma 1957. marc. 22-én tartott tilésén fogadta el az 4ll4s-
foglalast. Kozli: Kahler F.: Joghalal Magyarorszagon i. m. 220-224.

95 BFL XXV. 4. h. Févarosi Birésag TUK elnoki iratok. 007 001/1957. 0079/1957 LM.TUK.
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tani kellett aszerint, mennyi a munkdasosztalyhoz tartozo, illetve mennyi a dolgo-
z0 paraszt, mennyi az értelmiségi és a kisiparos, mennyi az osztalyellenség
(huligan és csavargo), illetve az egyéb személyek szdmat is meg kellett jelolni.
Kiilon fel kellett tiintetni a jelentésben, hogy a munkésosztilyhoz tartozé és
a dolgozd paraszt osztalyhelyzetl vadlottak koziil hany személyt vadoltak na-
gyobb jelentGségii és mennyit kiemelkedd tarsadalmi veszélyességii biincselek-
ménnyel.” Az IM-utasitas arra is utmutatast adott, hogy kisebb jelentGséglinek
kellett tekinteni az egyszerli dolgozok verbalis izgatasi tigyeit, vagy az ,.ellenfor-
radalomban” val6 tevékeny részvételiik”” olyan eseteit, amikor ,,valamely tiszt-
ség, funkcio elvallalasan tilmend aktivitast nem tanusitottak, s céltudatos ellen-
forradalmaroknak sem tekinthetSk”.”

A politikai szigor érvényre juttatdsa érdekében az Igazsagligy-minisztérium
1957. december 12-én ujabb leiratot intézett a FGvarosi Birdsag elnokének.”
A leirat bevezetGje hivatkozott arra a vadra, amelyet megyei birdsagi elnokok
fogalmaztak meg a Legfels6bb Birdsdggal szemben, vagyis hogy a Legfels6bb Bi-
rosag az els6foku itéleteket indokolatlanul enyhiti. Erre tekintettel kérte az
Igazsagiigy-minisztérium, hogy a F&varosi Birdsag elnokének véleménye szerint
a Fovarosi Birdsag esetében hany kifogasolhaté masodfoku itélet sziiletett.
Emellett a minisztérium els6sorban a huligan, osztalyidegen elemekkel szembe-
ni eljaras adatait kivanta 6sszegytjteni.'"™

Az MSZMP PB 1957. december 12-i hatarozatanak végrehajtasardl az Igaz-
sagligy-minisztérium Feliigyeleti FGosztalya mar 1958. januar 30-an tajékozodni
kivant és tobb pontban kérte a bir6sagok elnokeinek beszamolodjat.'"

A leirat a statisztikai adatok kozlése mellett arrdl is tajékoztatast kért, hogy
az érdemi itélkezésben miként tiikkr6z8dnek a decemberi parthatarozat elGirasai.
,»A parthatarozat meghozatala 6ta megfelel6 alapossaggal vizsgéltak-e a birdsa-
gok, hogy az elkovetd osztalyidegen, huligan, lumpenproletar, szokdsos blin6zd,
vagy osztalyat elarul6é dolgozo, illetSleg csupan megtévedt dolgozd-e? Helyesen
dontottek-e a birésagok ebben a biintetéskiszabds szempontjabdl alapvet&en
fontos kérdésekben [sic!] és a biintetés kiszabasanal érvényesitették-e és helye-
sen érvényesitették a Parthatdrozatban megjelolt jogpolitikai szempontokat?”!*
A leirat kiilon kérte annak vizsgalatat, hogy a nyilvanossag kizarasara vonatkozé

96 A Fovarosi Birdsag 1957. nov. 23-4n kelt jelentése szerint a FGvarosi Birdsagon 156 ellenforra-
dalmi jellegii iigyet targyaltak, ezekben az tigyekben 250 személyt vontak vad ald. A munkés
osztalyhelyzetiek szdma 107 f6 volt, értelmiségi és kisiparos 99, osztalyellenség 22, egyéb
szarmazasu 22. A munkas osztalyhelyzetiiek koziil 49 személyt vadoltak kiemelkedd tarsadal-
mi veszélyességli biincselekménnyel. BFL XXV. 4. h. Févarosi Birésdg TUK elnoki iratok
007 001/1957.

97 BHO 1. pont (2) bekezdés.

98 BFL XXV. 4. h. Févarosi Birésag TUK elnéki iratok. 007 001/1957. 0079/1957 L.M.TUK.

99 BFL XXV. 4. h. Févarosi Birésag TUK elnoki iratok. 007 001/1957. 0079/2/1957 LM.TUK.

100 A Fé6vérosi Birdsag elnoke valaszaban 5 kifogasolhato itéletet jelolt meg.
101 BFL XXV. 4. h. Févarosi Birésag TUK elnéki iratok. 8001/1958. 001/3/1958. LM.TUK.
102 Uo.
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el6irasok a gyakorlatban hogyan érvényesiiltek, illetve megtortént-e az ellenfor-
radalmi tigyek soron kiviili targyaldsa.

A Fovarosi Birdsag elnoke az itélkezésben érvényesiils elvekkel kapcso-
latban biztositotta a feliigyeletet ellatd minisztériumot arrdl, hogy természetesen
kiilon figyelmet forditottak a tudatos forradalmarok és a megtévedt vagy megté-
vesztett személyekkel szembeni kiilonbségtételre.

A zart targyalasra vonatkoz6 el6irdssal kapcsolatban az elndk arrdl tajékoz-
tatta az Igazsagiigy-minisztériumot, hogy a Févarosi Birdsag abban az esetben,
ha az ligy anyaga nem volt allamtitok, nem tartalmazott katonai vagy hivatali tit-
kot és erkolcsi okok sem alltak fenn, akkor nyilvanos targyalast tartott. Az elnok
szerint ezekben az esetekben semmi sem indokolta a nyilvanossag kizarasat, az
nem lehetett kell§ ok, hogy az tigy tdrgya ,ellenforradalmi” biincselekmény,
vagyis politikai tigy. S6t, a munkastanicsok elleni eljarasokban éppen a vallala-
tok dolgozdira iranyuld neveld hatas miatt szitkségesnek latta a nyilvanossigot,
véleménye szerint a titkol6zas csak nyugtalansagot kelthetett volna.

A soron kiviili targyaldsokrdl a F6varosi Birdsag annyit kozolt, hogy a Fova-
rosi Birgsag biintetd tandcsai szinte kizardlag ,.ellenforradalmi” blincselekmé-
nyeket targyaltak, ezért a targyalasok stiritésével tudnak eleget tenni az el6ira-
soknak.

1958 aprilisara elkésziilt az Igazsagiigy-minisztérium Osszefoglald jelentése
is, amely az orszagban m{ikods Osszes birdsag tapasztalatait osszegezte.'” A je-
lentés a szamszerii adatok kozlésével kezd6dott, amely szerint a folyamatban
1évs biintetdiigyek feliilvizsgalata nyoman 250 személlyel szemben a renddr-f6-
kapitanysagok vezetsi és a megyei ligyészek dontése utdn mell6zték a vademe-
1ést. Az els6foku birdsagok 52 terhelt ligyében megsziintették az eldzetes letar-
toztatast. A Legfels6bb Birdsag a fellebbezési eljaras soran 100-110 terhelttel
szemben sziintette meg az els6foku birdsag altal fenntartott eldzetes letartozta-
tast. A jogerds itéletek esetén 676 személy esetében tartottik fiiggében a biinte-
tések végrehajtasat. Ha mindezt dsszevetjiik a tobb mint 8000 személlyel, akiket
a népkoztarsasag elleni blintettek miatt itéltek el, nem tapasztalhatunk tal nagy
engedékenységet.

A birdsagok jo munkajat méltatva az 0sszegzés kiemelte, hogy 1958. marci-
us 31-én a megyei birésagok elsdfoku biintets tanicsai el6tt mar csak 546 ellen-
forradalmi biintet&iigy volt folyamatban, a megyei bir6sagok népbirdsagi tana-
csainak pedig mar csak 31 iigyben kellett itéletet hozniuk. Ezt azért is tartotta
fontosnak Jaszai Dezs0, a jelentés készitGje, mert az id6 mulasa is egyre inkabb
befolyédsolta ekkorra az itélkezést. ,,Egyrészt elhomadlyosul a tantk emlékezete,
masrészt a tantik megbocsato hangulata fokozddik.”'™ Azt azonban mindenkép-

103 BFL XXV. 4. h. Févarosi Birésag TUK elnoki iratok. 1966. 315. IX. Igazsgiigy-miniszteri fel-
tigyeleti tajékoztatok.
104 Uo.
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pen a birdsagok javéra irta Jaszai, hogy a stlyosabb iigyekben az id6 mulédsat
enyhitd koriilményként egyetlen esetben sem értékelték.

A Fo6varosi Birdsag biintetd kollégiuma 1959 majuséban tartott ilést a F6-
vdrosi Birosdg itélkezése az ellenforradalmi biincselekmények tekintetében cimmel.
Az iilésre Szakacs Odon, a F6vérosi Birésag elnoke készitett elterjesztést. Ek-
korra mar a perek nagy része befejez0dott, ezért az iilés célja f6ként az volt,
hogy az itélkezésben részt vevok értékeljék az elvégzett munkat. Az értékelés az
allamrend elleni szervezkedés és az izgatas iligyében hozott itéletek elemzése
alapjan készult.'"”

Az elemzés el6szor az ligyek eldkészitésével kapcsolatos tapasztalatokat
Osszegezte. Amellett, hogy elismerte a nyomoz6 hatdsdgok gyors munkdjat, tobb
szempontbdl kritikdval is illette az tigyészség és a rendSrség munkdjat. Az egyik
hibanak azt tartotta, hogy az egyes személyek elleni nyomozas tobb esetben el-
szigetelten zajlott, a torténelmi hattér és az Osszefiiggések felderitése nélkil.'
A masik probléménak a birdsadg szempontjabdl azt talalta, hogy a nyomoz6 ha-
tésdgok bizonyos esetekben nem rogzitették irdsban a nyomozas minden ered-
ményét, més esetekben viszont olyan terjedelmes jegyzGkonyveket vettek fel,
amelyek tele voltak az ligy szempontjabol érdektelen adatokkal, amelyet termé-
szetesen a bir6 kénytelen volt végigolvasni és szelektdlni. Masrészrdl a nyomozd
hatésagok rossz jegyz6konyvei a nyomozas kiegészitését tették sziikségessé, kii-
l6ndsen amiatt, hogy az eljard hatdsagok a védelem bizonyitékait sok esetben
nem vették figyelembe, ezeket nem biztositottak a targyalasra. A birésag elnoke
kilon kiemelte azokat az eseteket, amikor a terhelt kezdetben tagadott, késGbb
azonban a beszerzett bizonyitékok hatasara beismerte tettét. A nyomozo hatosa-
gok azonban sok esetben elmulasztottdk jegyz6kdnyvezni a bizonyitékokat, igy a
birésag eldtt a vadlott az eltér6 vallomasai miatti magyarazatként mar arra hi-
vatkozott, hogy erdszakkal és megfélemlitéssel vették ra a beismerésre. Hibanak
mindsitette az dsszefoglald az elézetes letartoztatdsok gyakorlatat, vagyis hogy a
hatésagok a kisebb sulya btincselekmények elkdvetdit sem helyezték szabadlab-
ra. Kiilon tobbletmunkat jelentett a bir6sagoknak, hogy a nyomoz6 hatésagok a
hazkutatas soran sok olyan targyat foglaltak le blinjelként, amelyek az elkovetett
blincselekménnyel semmiféle dsszefiiggésben sem voltak. Ezeket a targyakat ké-
s6bb sem adtak vissza a tulajdonosaiknak, hanem attették a bir6saghoz, igy a bi-
rosagoknak kellett rendelkezni a lefoglalas megsziintetésérol.

Az elnoki 0sszefoglald az itéletek elemzésével képet adott az ellenforradal-
mi blincselekmények inditdokairdl. Az elkdvetés motivumai kozott elsé helyen
az osztalygytiloletet emelte ki. ,,Magasabb képzettségti, legaldbbis érettségizett,
deklasszalt értelmiségiek, volt horthysta katonatisztek és magasabb 4llami funk-
cionariusok, ingatlan vagyonukat, termelGeszkozeiket vesztett t6kések, akik ké-

105 BFL XXV. 60. b. Févarosi Féiigyészség TUK Igazgatasi iratok. 0055/1959.

106 Az elemzés konkrét példaként emlitette a T6th Ilona tigyében zajlé eljardst, ahol az tigy adatai
alapjan az eljar6 bir6 hivta fel Angyal Istvan szervezkedési iigyének jelentGségére a nyomozé
hatosagok figyelmét. Uo.
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pességeikkel ardnyban nem all6 vagy igényeiknek meg nem felel6 alacsonyabb
munkakorben dolgoztak, az ellenforradalom idején elérkezettnek lattak az idét,
hogy elvesztett hatalmi, vagyoni helyzetiiket visszaszerezzEék.”""” Az Gsszefoglald
szerint a vezetS szerepet betodltdk kozott a korabban elitéltek voltak tobbségben
és Ok jatszottak egyben a legkegyetlenebb szerepet is. Itt kiilondsen kiemelte a
jelentés a korabbi nyilas parttagokat. Az elkévetés indokai kozott a vélt, vagy jo-
gos sérelem volt még meghatarozo, példaként emlitette a jelentés az indokolat-
lan fegyelmi elbocsatast. Kiilon csoportként beszélt az elemzés azokrdl, akik az
allamrend elleni szervezkedés kevésbé stlyos formajaban vettek részt és erGsza-
kos cselekményt nem kovettek el. Az elemzés szerint kozottiik tobbségben vol-
tak a 20 és 30 év kozotti fiatalok, akik vidékrdl keriiltek a fGvarosba, tobben
koziiliik munkasszéllason laktak. Ebbdl a csoportbdl emelte ki az elnok a karrie-
ristdknak nevezett réteget, akik a gyorsabb érvényesiilés érdekében tudatosan
alltak az ,.ellenforradalom” oldalara. Kisebb csoportként jellemezte azokat, akik
meggy6z6désbdl csatlakoztak az ,.ellenforradalméarokhoz”. Ok jobbara volt par-
tizanokbol, a Magyar Dolgozék Pdrtja és a Dolgozo Ifjiisag Szovetsége tagjaibol
alltak és 6k voltak azok, akik nézeteiket a birdsagi eljaras soran sem valtoztattak
meg. Kiilon emlitette a jelentés a munkastanacsok vagy forradalmi bizottsagok
tagjait, akik megtévedtek az ,.ellenforradalom” eszmei z{irzavaraban. Ok altala-
ban biintetlen eléletiick voltak, tobbiik parttagsaggal is rendelkezett. Ok arra
hivatkoztak, hogy az MDP szerveinek kérésére vallaltak szerepet a munkasta-
nacsokban. ,,Nem vették észre és igy nem is akadalyozhattak meg az ellenforra-
dalom oldalara tolodasat.”'™

Végiil az 6sszefoglalé emlités szintjén kitért az izgatasi cselekmények ,,tipi-
kus inditéokara”, az alkoholmamorra.

Az elkovetSk szocioldgiai elemzése cimén a fiatalkortiak csoportjat emelte
még ki a jelentés. 1957. januar 1. és 1958. december 31. kozott az dllamrend elle-
ni szervezkedés miatt elitéltek 8,9%-a, az izgatas miatt elitéltek 4%-a volt fiatal-
kord. A csaladi hatteret elemezve a jelentés azt emelte ki, hogy a fiatalkortak
tobbsége rendezetlen életviszonyai miatt vett részt az eseményekben (nyilas,
biintetett el6életd sziildk, az apa hidnya, menhelyen nevelkedés). A jelentés sze-
rint sok esetben huligan bandak alakultak at fegyveres ellenforradalmi csopor-
tokka. A ropiratszerkesztésben és -terjesztésben elitélt fiatalkoruakra pedig f6-
ként a volt ir6szdvetség tagjai altal hirdetett nézetek hatottak kiilonos erGvel.

Az 6sszefoglal6 kiilon problémaként elemezte a szervezkedés €s izgatas el-
hataroldsanak kérdését, amelynek kapcsan azt emelte ki, hogy a minGsités gya-
korlata sok esetben 6tletszer(i volt. Ezt azonban Szakacs Odon elfogadhaténak
tartotta, mivel véleménye szerint nem lehetett altalanos érvény( szabalyt alkotni
arra, hogy mikortdl valik az allamrend elleni gytilolet puszta felkeltése az allam-
rend megdontésére iranyulé mozgalom részévé.

107 Uo.
108 Uo.
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Az itéletek elemzése utin a birdsag elndke azt allapitotta meg, hogy a népi
demokratikus allamrend megdontésére irdnyuldé mozgalomra valo felhivas
korébe tartozo biincselekmény miatt kevés esetben jart el a Févarosi Birdsag.
Ezt a cselekményt f6ként roplapok terjesztése esetében tartotta megalapozott-
nak, ha a roplapokat a forradalom fegyveres leverése utan terjesztették és azok
szovege a forradalom fegyverek helyett mas eszkozokkel vald tovabbfolytatasara
buzditott.

A biintetéskiszabas gyakorlatanak vizsgalata esetében a birdsag elnodke éles
hatarvonalat huzott a szervezkedés €s az izgatas miatt elitéltekkel szemben ki-
szabott biintetések mértéke kozott. Mig az el6bbinél a megtorlas volt az elsGdle-
ges szempont €s a szokasos enyhitd koriilményeket (biintetlen el6élet, csaladi al-
lapot) sem vették figyelembe, addig az utobbinal az enyhités dominalt.'”

Az itélkezési gyakorlat egységesitése

A biintet6eljaras gyakorlatanak egységesitésében a legnagyobb szerepe a Legfel-
s6bb Birdsagnak volt. A Legfelsébb Birdsag biintetd kollégiuma 1957 végére
meghozta azon allasfoglalasait, amelyek meghataroztik a népbirdsagok itélke-
zését.’

A legalapvet6bb iranymutatast az jelentette a népbirdsagok szamara, hogy a
Legfels6bb Birdsag biintetd kollégiuma megallapitotta, az ellenforradalmi tama-
das elsGsorban a népi demokratikus allamrend megdontésére irdnyulé mozga-
lom kezdeményezésének, vezetésének vagy pedig az abban vald tevékeny rész-
vételnek mindsiilt. Kiilon foglalkozott a kollégium a célzat kérdésével is. A
gyakorlati problémat az jelentette, hogy a vadlottak arra hivatkoztak: a cselek-
ményeket valoban végrehajtottak, de nem vezette 6ket az a célzat, hogy a népi
demokratikus allamrendet megdontsék. Igy a biintetS kollégium azt allapitotta
meg, hogy a bilincselekménynek nem torvényi tényallasi eleme a célzat, tehat a
torvényben szerepld ,,iranyul6d” kifejezés nem tekinthetd a célzat szinonima-
janak.'™

Az izgatas torvényi tényallasa esetében is felmeriilt a célzatossag, illetve az
egyenes szandék probléméja. A Legfelsébb Birdsag arra az allaspontra helyez-
kedett, hogy az izgatas nem célzatos, hanem veszélyeztetG jellegli biintett. Tehat

109 Szakacs Odon statisztikai adatokkal is igazolta allitdsat. 1957-ben a szervezkedés miatt elitéltek
33%-a kapott 10 évet meghalad6 vagy életfogytig tartd biintetést, az elitéltek 12%-at halélbiin-
tetéssel sdjtottdk, 1 évet meg nem haladdé bortonbiintetést viszont csak az elitéltek 3%-éval
szemben alkalmaztak. Az 1958-as évben egy kicsit valtoztak az ardnyok. A halalbiintetések ara-
nya ugyanakkora (12%) maradt, az 1 évet meg nem haladé biintetések ardnyszama azonban
egy kicsit kedvezébb lett: 9,4%.

110 A Legfelsébb Birdsag biintetd kollégiumanak 1957. évi miikodésérdl szold beszamoldja. Ala-
iréja dr. Lee Tibor, a biintetd kollégium vezetSje. BFL XXV. 4. h. Févarosi Birésag TUK elno-
ki iratok. 1966. 315. IX. Igazsagiligy-miniszteri feliigyeleti tdjékoztatok.

111 BHO 1. pont.
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a blindsség megallapitasahoz elegendd volt, ha a vadlott meg akarta tenni a kije-
lentést, terjeszteni akarta az frasmiivet vagy egyéb tevékenységet akart kifejteni
és egyben felismerte, hogy magatartdsa alkalmas lehet mas személyekben a népi
demokratikus allamrend elleni gytlolet felkeltésére.

Kiilon foglalkozott a Legfels6bb Birdsag a mozgalom vagy szervezkedés ve-
zetésének kérdésével.'? A birdsag allaspontja szerint vezetSi tevékenységnek
kellett tekinteni a szervezkedés egészének elvi vagy gyakorlati iranyitasat és ide
sorolta az olyan program kidolgozasat is, amely a szervezked€s tovabbi iranyvo-
nalat meghatarozta. VezetGi tevékenységként kellett értelmezni a szervezkedés
kiterjesztését 1j teriiletekre, a szervezkedés \j agazatanak létrehozasat és az
ilyen tertileti csoportok és agazatok iranyitasat. A kollégiumi indoklas szerint
egy szervezkedésnek és mozgalomnak tobb vezetGje is lehetett. A tovabbi eseti
dontésekben a biintetd kollégium a szervezkedés és mozgalom fogalmat is elha-
tarolta. A szervezkedésnél a céltudatos, tervszerii kollektiv tevékenységet emelte
ki, ezzel szemben a mozgalom lazabb, szervezetlenebb, szélesebb kiterjedést le-
hetett, ahol a résztvevdk kapcsolata is lazabb volt.

A gyakorlatban felmeriil6 értelmezési problémak sziikségessé tették a nem-
zetOrség tagjai tevékenységének értékelését is. Az allasfoglalas szerint az 1956.
oktéber 23. utan fegyveres szolgalatot ellaté nemzetGr altal elkovetett cselek-
mény nem a katonai, hanem a polgari bir6sag hataskorébe tartozott. Az indok-
las szerint a nemzetdrség torvényes rendelkezés nélkiil, onkéntes jelentkezés
alapjan létesiilt. Tagjai ugyan fegyveres szolgalatot teljesitettek, de nem tekint-
het6k sem az akkor mikods renddrség részének, sem az utdbb megalakult
karhatalom elddjének. A polgari birdsagoknak a nemzetSrség tagjai tevékenysé-
génél elGszor is azt kellett értékelni, hogy ,.ellenforradalmi” csoportként miiko-
dott-e, avagy rendfenntartd feladatokat latott-e el, tehat mintegy a ,,potrend-
Orség” szerepét toltotte-e be. A nemzetdrok tevékenysége kapcsan még egy
tekintetben egységesitette a birdsagok gyakorlatat a Legfels6bb Birdsag. Ez pe-
dig a fels6bb parancs biintetdjogi jelentdségének értékelése volt, f6ként a part-
és tandcsi funkcionariusok Grizetbe vételénél. A kollégium allaspontja szerint a
nemzetdrség feladata kizarélag a személy- €s vagyonbiztonsag megdrzése lehe-
tett, torvénytelen letart6ztatasokra nem volt joga. Ezt a nemzetéroknek is tudni-
uk kellett, ezért a nyilvanvaldan torvénybe iitk6z6 parancsot a nemzetSr csak sa-
jat felelGsségére hajthatta végre.

Kilon kiemelte a kollégiumi allasfoglaldas a munkastandacsok, illetve forra-
dalmi bizottsagok elndkeinek tevékenységével kapcsolatos értékelés kérdését.'”

112 BHO 1. pont (1) bekezdés.

113 A forradalmi bizottsagok a telepiilések kozigazgatasanak irdnyitasara jottek 1étre, a munkasta-
nacsok pedig a munkassag politikai torekvéseinek képviseletére. A két szervezet kozotti kap-
csolodasi pontot az jelenthette, hogy a munkastandcsok aktivan részt vettek a helyi politikai
vezetésben is, ill. 1956. nov. 4. utdn megkezdddott a teriileti munkastanacsok megalakitisa. A
1étrejott Nagy-budapesti Kozponti Munkastandcs tevékenysége a kettds hatalom kialakuldsa-
nak veszélyét jelentette a Kadar-kormany szdmara.
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A birdsag szerint a forradalmi munkastanacs elndke és a munkéstanacs tagjai is
a torvényes kozségi tanacs jogkorében jartak el és ezzel a tanacs hivatali mtiko-
dését torvénytelentil megakadalyoztak. Ezért a munkastanicsok cselekményét a
népi demokratikus allam helyi szervei felszamolasanak kellett minGsiteni. Nem
lehetett figyelembe venni, ha a tandcs elnokét népgytilésen vilasztottdk meg,
,mert az nem volt egyéb, mint ellenforradalméarokbdl és azok altal felizgatott
emberekbdl allé csoport”.!* Csupan enyhits koriilményként lehetett értékelni,
ha a munkéastanacs elndke, illetve tagja tevékenységét erészakoskodas nélkiil fej-
tette ki.

A kollégiumi allasfoglalas kiilon foglalkozott a blinhalmazat kérdésével. Ki-
mondta, hogy a BHO 1. pontjdban meghatirozott biintettekbe beolvad minden
egyéb, az dllam belsd biztonsdga elleni biincselekmény (BHO 2-34. pont), ha azt
a szervezkedés keretei kozott kovették el. A szervezkedés, illetve mozgalom ke-
retein kiviil elkovetett, az dllam bels6 biztonsaga elleni biintettek blinhalmazatot
képeznek.

A mindvégig a szigoru itélkezés fontossagat hangsilyozd 6sszefoglald utolsd
részében engedett teret bizonyos enyhitd koriilmények értékelésének. Az egyé-
niesités cimszo alatt taglalt elvek szerint a bir6sagnak akkor volt lehetdsége eny-
hébb itéletet hozni, ha az elkévetd késGbb pozitiv magatartdst tanusitott, pl.
fasizmusnak bélyegezte a kilengéseket vagy komoly er6feszitéseket tett a terme-
I6munka beinditasara. A bir6sag talalt olyan esetet is, amely kapcsan felmentd
itélet meghozatalat latta sziikségesnek: ,,valaki az 1956. oktéber-novemberi ese-
mények sordn egyes kérdésekben nem latott tisztan €s politikailag téves nézetei-
nek kifejezést adott, nem lehet a blindsség megallapitasanak alapja, feltéve ter-

mészetesen, hogy téves nézeteit nem uszité mddon juttatta kifejezésre”.'™

Az ugyészségek miikodése

,»Az ellenforradalmi megmozdulasok kovetkeztében az iigyészi apparatus mun-
kaja megtort, dezorganizalddott és az ligyészi szervezet darabokra hullott szét,
mint az allamapparatus tobbi része.”!'® Szénasi Géza legfGbb tigyész szavai 1957.
februdr 4-én, a Magyar Népkoztarsasag Ugyészségének orszagos konferencidjan
hangzottak el és szemléletes képet adnak a vadhatdsag 1957 eleji allapotardl.
A legf6bb tigyész beszamoldja késobb sem nélkiilozte a kritikus hangvételt.
Visszatekintve hibdnak tartotta, hogy a Legfébb Ugyészség a Nagy Imre-kor-
many politikajanak hatdsara orszagos utasitist adott ki a rabok szabadlabra he-
lyezésére.'” Kiilon kiemelte, hogy az tigyészségeken Iétrejott forradalmi bizott-

114 BFL XXV. 4. h. F6varosi Birésag TUK eloki iratok. 1966. 315. IX. Igazsagiigy-miniszteri fel-
igyeleti tajékoztatok.

115 Uo.

116 MOL M-KS 288. f. 30/1957. 12. 6. e. 5. p.

117 1956. okt. 30-i keltezéssel jelent meg a Legfébb Ugyészség forradalmi bizottmanyanak hirdet-
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sagok sok helyen az ,ellenforradalom szolgilatiba alltak”."'® A beszdmold
szerint 1956. november masodik felében a vidéki ligyészségekkel még semmiféle
kapcsolata nem volt Budapestnek. A helyzetet az is nehezitette, hogy még 1956
decemberében is ugy tlint, hogy az ligyészség nem képes egylittmiikddni a karha-
talommal és a renddrséggel.

Gotz Janos fovarosi tigyész 1957. augusztusi jelentése azt mutatja, hogy a f6-
varosban is problémat okozott az ellenforradalmi tigyekben val6 eljarasok zokke-
némentes biztositasa.'” Gotz ennek kapcsan foglalkozott azokkal a vadakkal is,
amelyek az ligyészeket érték a partszervek, a renddrség vagy a tanacsok részérdl,
amelyek szerint az ligyészek a forradalmarok tamogatdi. Emiatt a févarosi tigyész
azt az utasitast adta, hogy az ,.ellenforradalmi” jellegii iigyek esetében az Orizet-
ben vagy el6zetes letartdztatdsban 1évdket szabadlabra helyezni vagy iigyiikben a
nyomozast megsziintetni kizarolag a f6varosi ligyész jovahagyasaval lehet. A ha-
tékonyabb munkavégzés érdekében megszervezték az ,.ellenforradalmi” tigyek-
kel foglalkozo tigyészek csoportjat. A forradalmi cselekmények megitélésében
mutatkozé bizonytalansdgot mutatta a jelentés azon része, ahol a févarosi tigyész
leirja az tigyészek azon félelmeit, hogy egyik irdnyba se ,,cstisszanak el” nagyon.
Itt is jelentkezett ugyanaz a probléma, mint a birésagokon, mégpedig az omin6-
zus november 4-i kormanynyilatkozat. Emiatt a févarosi iigyész szerint vilagossa
valt, hogy a dolgozdkat nem érheti iildoztetés a forradalmi eseményekben vald
részvétel miatt. Igy az igyészek nem mertek erélyesen fellépni, hiszen az a vad ér-
heti Sket, hogy az 1950-es évek gyakorlatat hozzak vissza, mas részr6l azonban
nem akartak az eljarast sem megsziintetni, hiszen akkor az a vad érhette Gket,
hogy a forradalmarokat tamogatjak. Ovatosaknak kellett lenniiik azért is, hiszen
tobb esetben észlelték az iigyészek, hogy a névtelen feljelentések utani azonnali
Orizetbe vétel miatt artatlan emberek ellen emeltek vadat, masrészt Gtz abbéli
félelmét is kifejezte, hogy gyakran provokécio éllt a hattérben.

Az tgyészeknek amellett, hogy a gyorsitott és népbirdsagi eljarasok soran
birésag elé allitottak a vadlottakat, mas feladataik is adddtak a forradalom utani
helyzet konszolididlasaban. Az ,ellenforradalmi” elemek felszamoldsa érdeké-
ben a kozbiztonsagi Orizet terén is komoly eredményeket tudott felmutatni az
igyészség, a fovarosi tigyészség pedig az internald taborok feliigyeletét is ellatta.
A kertleti iigyészségek vizsgalatot folytattak azért is, hogy a tanacsok pénziigyi
osztalyai a disszidaltak altal elhagyott vagyontargyakat hogyan zaroltak, az allam

ménye. A forradalmi bizottsag tagjai Nonn Gyorgy legfébb ligyészt lemondésra szdlitottak fel,
emellett kozolte, hogy elrendelték a forradalomban valé részvétel miatt letartdztatottak sza-
badldbra helyezését. ,,A Legfébb Ugyészség Forradalmi Bizottménya egyidejiileg intézkedett,
hogy a tudomadsa nélkiil esetleg egyes helyeken a felkelésben valo részvétel miatt fogvatartott
személyeket azonnal helyezzék szabadlabra.” MOL M-KS 288. f. 30/1957. 12. &. e.

118 Uo. 6. p. Kiilon kiemelte a Pest megyei tigyészség forradalmi bizottsagat, ahol 10 tigyészt moz-
ditottak el allasukbdl és felhivast vittek a Radiohoz, amelyben kovetelték az iigyészség kapita-
lista forma szerinti dtszervezését, tovabba a Hajdu megyei tigyészséget, ahol tobb iigyészt le
akartak tartoztatni és a Fovarosi Ugyészséget, ahol roplapok készitésénél segédkeztek.

119 BFL XXV. 60. b. Févarosi Féiigyészség TUK Igazgatasi iratok. 01/1957.
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koveteléseit hogyan biztositottak. A keriileti ligyészségek vizsgilatot folytattak
ezenkivill még az irdnyban is, hogy az tizemekben és vallalatoknal bocsatottak-e
el embereket baloldali meggy6z8désiik miatt. Ilyen torvénysértd esetekben fel-
Iéptek a dolgozok érdekében és torvényességi 6vast nydjtottak be. Ellendrizték
azt is, hogy az illetékteleniil kifizetett juttatasokat, béreket visszafizették-e, vagy
a korabban lopas, sikkasztas sordn okozott kdrokat nem akarjak-e most a forra-
dalom szaml4jara irni.

A legf6bb iigyész 003/1957. szamu utasitasa kiemelten foglalkozott azokkal
a bilincselekményekkel, amelyek esetében haldlos mindsitést kellett alkalmaz-
ni.'”* Az utasitas kotelezte a megyei (f6varosi) tigyészeket és a katonai tigyészsé-
gek vezetdit, hogy a haldlos mindsitést biintetSiigyeket személyesen kisérjék fi-
gyelemmel. Ilyen esetekben a vadirat benyujtasarol a Legfébb Ugyészséget is ér-
tesiteni kellett. A birdsagi szakaszba keriilt tigyek esetében a kovetkezOket
rendelte az utasitas: ,,A haldlos mindsitéssel benyujtott vadiratok esetén, agy az
elSkészitd tilésen, mint a targyaldson ehhez a minsitéshez ragaszkodni kell és
amennyiben a birdsag ettdl eltéréen mindsitene, nyomban fellebbezési dvast kell
bejelenteni.”’ A teljes korid ellendrzés érdekében a legfGbb tgyész azt is el-
rendelte, hogy az els6 foku targyalds eredményérdl értesiteni kell a LegfGbb
Ugyészséget és az értesitéshez mellékelni kell a biréi itélet értékelését. Az érté-
kelésnek ki kellett terjednie a cselekmény minGsitésére €s az alkalmazott biinte-
tés mértékére is.

1958. jtinius 26-i keltezéssel Gotz Janos f6varosi iigyész és Szakacs Odon, a
Fovarosi Birdsag elndke kozosen foglalta Ossze az tligyészségek és birdsagok
eredményeit a megtorlasban.'*

Az 6sszefoglald elGszor is kitért arra, hogy a févarosi ligyészség és birdsag
nemcsak a sajat illetékességi teriiletén jart el, hanem mas, f6leg hatir menti
ugyészségek és birdsagok feladatat is elvégezte. Az illetékességi teriilet atlépésé-
nek indoka az volt, hogy egyes vidéki tigy€szségek tul liberdlisan jartak el az em-
bercsempészek és hatarsértSk iigyeiben. Emellett még kb. 20 tigyben kijelolés
alapjan jart el a f6varosi tigyészség és birdsag.

A tajékoztatd szerint idérendben elGszor, 1957 els6 felében a fegyverrejte-
getések tigyében jartak el az ligyészségek és hoztak itéletet a birdsagok. Késdbb
keriilt sorra a tobbi politikai blincselekmény: a szervezkedés, az ellenforradalmi
gyilkossag, az izgatas.

Az iigyészség munkajat értékelve ardnyszamokkal igazolva mutatta be a {6-
varosi iigyész, hogy az ligyészségek munkajaban mekkora javulas mutatkozott.
Egyrészt a megvadolt osztdlyidegenek ardnya jelentGsen novekedett 1957-hez
képest (kordabban 2,7%, 1958-ban mar 5,7%), ugyanakkor ezen id&szakban 140
dolgozdval szemben megsziintette az eljarast. Feliilvizsgaltak a rendGrséggel

120 BFL XXV. 60. b. Fovérosi Féiigyészség TUK Igazgatési iratok. 011/1957.

121 Uo.

122 Téjékoztatd az ellenforradalomban aktivan részt vett személyek felelGsségre vonasarél. BFL
XXV. 4. h. Févérosi Birésig TUK elndki iratok. Vegyes iratok.
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kozosen a kozbiztonsagi Orizetbe helyezettek ligyét €s a munkdas-paraszt szarma-
zéastak nagy részét szabadon engedték.'”

A legf6bb tigyész értékelése szerint a szervezet eredményes munkat végzett,
ezért ugy latta, hogy az iigyészség 1961 elejére teljesitette feladatat. A Legf6bb
Ugyészség 1961. 4prilis 21-én keltezett leirata a fovarosi foiigyésznek azt az
utasitast adta, hogy az ,ellenforradalmi” bilincselekmények iildozését le kell zar-
ni, nem lehet megengedni, hogy ilyen tigyekben Gjabb eljarasok induljanak.'*
A Legf6bb Ugyészség utasitasa szerint még akkor sem indithat6 ilyen vizsgalat,
ha egyébként a terhelttel szemben 1956 utan elkovetett politikai cselekménye
miatt eljaras van folyamatban.

Az egységes ligyészi gyakorlat

Amint a birdsagok esetében a Legfels6bb Birdsag, gy az tigyészségeknél a leg-
fobb tigyész igyekezett a forradalmi eseményekben részt vevok elleni eljaras gya-
korlatat egységesiteni. 1957. aprilis 23-4n a megyei (fGvarosi) ligyészeknek irany-
elveket adott ki arra vonatkozolag, hogy az egyes politikai tigyekben miként kell
eljarni.'”

A tomeges cselekménynek szamito tiltott hataratlépéssel kapcsolatban'* azt
az utasitast adta, hogy azok esetében, akik 1956. oktober 23. €s 1957. januar 31.
kozott hagytdk el Magyarorszagot, de hazatérési szandékukat valamelyik kiil-
képviseleten bejelentették €s 1957. junius 30-ig hazatértek, a nyomozast meg
kell sztintetni. Ugyanez vonatkozott azokra is, akik illegilis titon tértek haza, de
Oket ki kellett hallgatni, annak tisztazasa érdekében, hogy mas biincselekményt
nem kovettek-e el. Azzal szemben is meg kellett sziintetni a nyomozast, aki ket-
t6 vagy tobb esetben 1épte at illegilisan a hatart. Kiilon kiemelte az irdnyelv,
hogy baréti 4dllam (Csehszlovakia, Romania) felé, kizarélag rokoni latogatas cél-
jabol megkisérelt vagy végrehajtott tiltott hataratlépés, barmikor kovették is el,
nem mindsiilhet biincselekménynek.

Az izgatas blintette miatt folyd eljarasokkal kapcsolatban azt az utasitast
adta, hogy az izgat6 kijelentéseket a jegyzGkOnyvben sz0 szerint kell rogziteni,
tehat nem elég a koriiliras. Az izgatas targykorébe sorolta még a szovjet katonai
emlékmiivek ledontését, megrongalasat és meggyalazasat és emiatt ugy rendel-
kezett, hogy ezen cselekményt a BHO 2. pont b alpontja szerint kell elbiralni.'”’

123 A 473 politikai cselekmény miatt kdzbiztonsagi Orizetbe helyezett kozil csak 17 munkas-pa-
raszt szdrmazasd maradt Grizetben.

124 BFL XXV. 60. b. Févarosi Faiigyészség TUK Igazgatasi iratok. 0040/1961.

125 A legf6bb tigyész 52 121/1957. szdmu leirata. A leiratot Rékos Ferenc osztilyvezetd kiadma-
nyozta. BFL XXV. 4. h. Févarosi Birésag TUK elnoki iratok. 1966 315. VIIL. Igazsagiigy-
miniszteri feliigyeleti tajékoztatok.

126 Ld. az 1957. évi 24. szdmu torvényerejl rendeletet.

127 Bintettet kovet el, aki a népi demokratikus allamrend vagy annak alapintézményei ellen gy(ilo-
letre izgat. Az iranymutatésra azért volt sziikkség, mert sok esetben ezeket a cselekményeket az
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A leirat hosszan taglalta a forradalmi bizottsagok vezetGivel és tagjaival
szemben kovetendd eljarast. A Legfébb Ugyész utasitdsa szerint az eljarashoz
nem volt elegendd csupdn a bizottsdgban betoltott vezetd tisztség vagy tagsig.
Az irényelv szerint mindenkinek a tevékenységét egyénileg kellett vizsgalni. Kii-
16n kitért a becsiiletes dolgozdk és a partfunkcionariusok probléméjara, akik
ebben a tisztségiikben is hliek maradtak a szocialista eszméhez és igyekeztek
meggatolni a talkapasokat. Méltanytalan lett volna a leirat szerint az is, ha olya-
nokkal szemben is eljartak volna, akiket tudtukon kiviil valasztottak meg tagnak.
Kilon fel kellett deriteni ezekben az esetekben a szandékot, amely ezeket az
embereket vezette, kivéve ha osztalyidegen elemekrdl volt sz6, mert ,,ezek tevé-
kenységének mozgatorugdja, célja és szandéka nem lehet kétséges. Ilyen esetek-
ben, amennyiben e mindségében Kkifejtett tevékenysége blincselekmény, a tor-
vény teljes szigoraval kell eljarni.”'® A leirat szerint a forradalmi bizottsag tagjai
és vezet6i nem mindsiiltek kozhivatalnokoknak, tehat cselekményiiket nem le-
hetett hivatali biincselekményként elbiralni. A Legfébb Ugyész megfogalmazisa
szerint a forradalmi bizottsdgok az ellenforradalmarok gytjtShelyei voltak, na-
gyon sok baloldali személyt tartdztattak le, dllami, tanacsi vezetSket valtottak le,
fegyveres csoportot szerveztek. Ezért az iigyészeknek mérlegelniiik kellett, hogy
a forradalmi bizottsag tagjai ellen nem a BHO 1. pont (1) bekezdése alapjin
kell-e eljarni.'”

Rossz gyakorlatnak mindsitette a leirat, hogy az ugyanazon iigyben szerep-
16k koziil egyeseket kiemeltek és csak elleniik folytattak le az eljarast, ezért a
bilincselekmények felderitése sok esetben hianyos volt és a kiragadott személyek
felel6sségre vondsa igazsagtalansagot eredményezett. Az utasitis ezért kiilon ki-
emelte, hogy valamennyi tettes ellen le kell folytatni az eljarast és az elkovetett
biincselekmény salydnak aranyaban kell ellentik fellépni.

A kiemelked§ jelent6ségii forradalmi cselekmények esetében a letartdz-
tatott gyanusitottak mellett az ismeretlen helyen tartézkodd gyanusitottakkal
szemben is az iigyészeknek kellett eljarni. Ezekben az tigyekben azonban gyorsi-
tott eljarast nem lehetett alkalmazni.

A mellékbiintetések végrehajthatésaga érdekében az utasitds felhivta az
igyészek figyelmét arra, hogy a vagyonelkobzasok érvényesitése érdekében meg
kell akadalyozni, hogy a hozzatartozok elrejthessék a vagyontargyakat. igy az al-
lam jelentds el6nytsl eshet el, ezért sziikséges, hogy az ligyész a nyomozas elren-
delésével egyidejiileg a biintigyi zarlatot is rendelje el.

1947. évi XIX. torvény (a szovjet-orosz katonai emlékmiivek és hosi temetSk kegyeleti gondozdsa
targyaban) alapjan minGsitették. A torvény vétségnek mindsitette és 6tévi foghdzzal biintette a
szovjet-orosz katonai emlékmi, hési sir vagy hdsi halott emlékére rendelt egyéb targy szandé-
kos megrongalasat, bemocskoldsat vagy egyéb mddon torténd meggyaldzasat.

128 Legfobb Ugyész 52 121/1957. szami leirata

129 Biintett miatt biintetendd, aki a Magyar Népkoztarsasag alkotmanydban meghatarozott, népi
demokratikus 4llamrend vagy népkéztarsasag megdontésére iranyuld cselekményt kovet el,
mozgalmat vagy szervezkedést kezdeményez, vezet vagy azt anyagi tdmogatasban részesit.
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Ugyészek és birak™’

Ahogyan a fentiekbdl is kitlint, a politikai vezetés ugy dontott, hogy a forrada-
lommal val6 leszamolasban a torvényesség latszatat fenn kell tartani, ehhez ter-
mészetesen sziikség volt arra, hogy az itélkezésben részt vevSk hajlanddk legye-
nek egyiittmiikodni és végrehajtani a fentrdl jovo utasitasokat. Ez azonban nem
ment egyszerlien. A forrasok tanisaga szerint a birdi kar kezdetben nem tanusi-
totta azt az elszantsagot, amit a vezetés elvart téle. Bizonyos ideoldgiai nyomas-
gyakorlas és a megbizhatatlannak itélt birak eltavolitasa utan csak 1957 végére
kezdtek a birésagok és iigyészségek a hatalom megelégedésére miikodni.

Az ideoldgiai nyomasgyakorlds els6 dllomasa az 1957. februar 15-én Ossze-
iilt orszagos birdsagi vezetsi értekezlet volt. Itt Nezval Ferenc, az Igazsagiigy-
minisztérium korméanymegbizottja®' megnyit6 beszédében magyarazta el a jelen
1év6 birdsagi vezetSk szdmara a birdsdgok helyét az 1j szocialista rendszerben:
,mi tudjuk, hogy a bir6sdg minden dllamrendszerben és igy a proletardiktatara-
ban is az uralkodé osztaly er6szakszervezetének, az allamnak egyik legfontosabb
szerve és mint ilyen, nem lehet fliggetlen az allam célkittizéseitsl, amelyet vi-
szont a part hataroz meg”."* Hosszan kitért a birdi fiiggetlenség kérdésére is,
amelynek fontossagat elismerte és hangsulyozta, hogy a birdk természetesen
figgetlenek és csak a torvénynek vannak alavetve, de nyomatékosan felhivta a
jelenlévok figyelmét arra is, hogy a torvényeket az adott politikai és gazdasagi
helyzetnek megfelelGen kell alkalmazni.

A korméanymegbizott kiillonosen aggasztonak taldlta, hogy a birdi kar még
ekkor is bizonytalan volt a forradalmi események megitélésében. Vagyis a birdk
kozott még 1957 februdrjaban is vitak zajlottak arrdl, hogy az oktdberi esemé-
nyek ellenforradalomnak vagy nemzeti szabadsdgharcnak min&siilnek-e. Nezval
kulcsfontossagtinak tartotta elfogadtatni az Osszes itélkezésben részt vevd biro-
val, hogy 1956 oktoberében ellenforradalom zajlott Magyarorszagon. Ezt azért
tartotta alapvets jelentSséglinek, mivel véleménye szerint a birésagok csak igy
valhatnak osztalybir6sagga és csak igy lehetnek hii végrehajtoi a part célkitlizé-
seinek.

A birésagok személyi allomanyardl és az ott dolgozok forradalom utani
hangulatardl 1957 méjusaban késziilt az els6 osszefoglald jelentés.'™

A jelentés els6 mondatai rogton magyarazatot kivantak adni arra, hogy a bi-
rosagok miért is nem tudtak olyan kovetkezetes szigorral fellépni az ,.ellenforra-
dalmérok” ellen, mint ahogyan azt a partvezetés elvarta volna. ,,Béar a felszaba-
dulas ota tortént ismételt elbocsatasok kovetkeztében a birdi karnak tobb mint

130 Az tigyészi és birdi kart sijto tisztogatasokrdl részletes adatokat kozol: Zinner T.: A kadari
megtorlas i. m. 179-189.

131 1957. maj. 9-t6l igazsagiigy-miniszter.

132 A dokumentumot kozli: Iratok az igazsigszolgaltatds torténetéhez. 2. i. m. 688.

133 MOL IX-B-1-y Beliigyminisztérium, miniszter-helyettesi értekezletek 1957. majus 6. 6-362/1—
1957. Jelentés az MSZMP Intéz§ Bizottsagahoz a birdésdgok helyzetérdl.
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2/3 része kicserélddott, birosagaink osszetétele 1956 oktdberében politikai szem-
pontbol még mindig nem volt megfeleld. Az 1031 bir6 koziil ugyan mar csak 351
volt olyan, aki a felszabadulas el6tt is biroként mikodott, de ezek kozott — agy-
szintén a felszabadulas el6tt fogalmazoi szolgélatot teljesitett 206 személy kozott
is — még jelentds szdmban maradtak olyanok, akik politikai szempontb6l nem
voltak elég szilardak.”"** A jelentés szerint a legnagyobb problémat az jelentette,
hogy a forradalmi cselekményekben aktivan ugyan nagyon kevés bird vett részt,
de annal nagyobb aranyban keriiltek a forradalom szellemi befolyasa ala.'*
1957 janiusdban az MSZMP KB adminisztrativ osztalya szamara osszefogla-

16 jelentés késziilt az igazsagiigyi szervek kaderhelyzetérGl.™ A jelentés megvizs-
gélta a birosagok személyi dllomanyanak szocidlis Osszetételét.

15. tablazat
A birdk szarmazas szerinti megoszlasa

1957
munkas szarmazasu 163 16,0%
dolgozd paraszt szarmazasu 104 10,2%
alkalmazotti szarmazasu 344 33,5%
értelmiségi szarmazasu 271 26,4%
kisiparos, kiskeresked$ szarmazasu 132 12,9%
katona, renddr, csenddr, egyéb osztalyidegen stb. 17 1,0%
Osszesen 1031 100,0%

A jelentés megallapitotta azt is, hogy a birak tobbsége még 1945 el6tt kezd-
te meg szolgalatat (54%). A magas aranyt azért talalta aggasztonak az dsszefog-
lal6 készitGje, mivel ezek kozott a birak kozott igen alacsony volt a munkas vagy

paraszt szarmazasa."”’

134 Uo.

135 A politikailag megbizhat6 birdi kar megteremtése érdekében 1957 méjusara megtortént a tisz-
togatas. ,,Ellenforradalmi” vagy nem kielégit6 politikai magatartas miatt az Igazsagiigy-minisz-
tériumban 20 személyt levaltottak, a birésdgokrol 54 birdt, 16 kozjegyz6t és 18 fogalmazot
bocsatottak el. 38 birdt idGs kora, ill. szakmai képzetlensége miatt kiildtek el. Az elbocsatott bi-
rak helyére részben a birdsdgi fogalmazdk koziil neveztek ki birdkat, részben mas teriiletr6l
hoztak ,politikailag fejlett elvtarsakat”, részben visszavettek 22, kordbban elbocsatott birdt,
akik az ,ellenforradalom” alatt kifogéastalanul viselkedtek.

136 MOL M-KS 288. . 30/1957. 11. . e. A jelentés a Legfébb Ugyészség, a Legfelssbb Birdsag, a
Févarosi Ugyészség, a Fovarosi Birdsag, a Borsod Megyei Ugyészség és a Borsod Megyei Biré-
sag adatai alapjan késziilt.

137 A Legfels6bb Birdsagon az 1945 elGtti szolgélati jogviszonnyal rendelkezd 19 bird (az 0sszbirdi
1étszam 31 £6) koziil munkds szarmazasu 3 6, paraszt szarmazasu 3 6, értelmiségi, kisiparos,
kiskereskedd, alkalmazotti stb. szarmazasu 15 6. A F6évarosi Birésagon a 67 régi bird koziil (a
birdi 1étszam 106) munkas szarmazasu 2 {6, paraszt szarmazasu 4 {6, értelmiségi szarmazasa 36
{6, kisiparos, kiskereskedd, alkalmazotti szarmazasa 25 f6.



160 MIKO ZSUZSANNA

Szakacs Odon 1957 juliusdban készitett dsszefoglal6jabol fény deriil arra is,
hogy az 1956-os forradalom a F&varosi Birosag személyi allomanyat is mélyen
érintette. A budapesti birdsag dolgozoi is valasztottak forradalmi bizottsagot.
A bizottsag tevékenysége arra korlatozddott, hogy a birdsagok két személytigyi
megbizottjat kitiltotta a birdsagi épiiletekbdl, kdvetelte, hogy tobb vezetd allasa
munkatarsat tavolitsanak el az Igazsagiigy-minisztériumbol, ezenkiviil pedig ki-
figgesztettek néhany ropcédulat, amelyeken a partba val6 belépés ellen agital-
tak. A birdsag elnoke szerint a hangaddk a polgari birdk koziil keriiltek ki, t6lik
indult el az is, hogy a birdk 1956. november—decemberében azon vitatkoztak,
hogy torvényes-e a Kadar-kormany, legyen-e partszervezet. Az elndk jelentGs
eredménynek tekintette, hogy 1957 jaliusara a birdk nagy része elfogadta és be-
latta, hogy 1956 oktoberében ellenforradalom zajlott. ,Ma mar a demokracia-
hoz hii emberek legyilkoldsat nem tekintik a »forradalom helyi kilengései«-nek,
hanem az ellenforradalom torvényszeri kovetkezményeinek.”'* A népbirdsagi
tandcsok felallitasaval azonban az elndk szerint sokat javult a helyzet, mivel a ta-
nacsok feléllitasaval az osztalyharcos itélkezés megfelelGen biztositotta valt. Sza-
kics Odon azonban abbdl a szempontbdl nem tartotta megnyugtaténak a hely-
zetet, hogy a birdk jelentGs része nyiltan nem politizalt, nem vitatkozott.
»M¢élyen hallgatnak, nem hajland6k véleményt nyilvanitani és allast foglalni po-
litikai kérdésekben és mindenre utasitast varnak, amelyet minden biralat nélkiil
elfogadnak és végrehajtanak.”"

Az ugyészségen dolgozok politikai elkdtelezettségét Szénasi Géza legfGbb
ugyész a kovetkezd szavakkal jellemezte 1957 februdrjaban: ,,az elmult évek oly
szigorinak latsz6 kaderpolitikdja ellenére az tigyészségek egyes dolgozodi alig
voltak Ontudatosabbak és politikailag tisztabban latok, mint egy szatdcsiizlet al-
kalmazottai”.'" Az tigyészségi apparatus megtisztitdsaval kapcsolatban a kovet-
kez6 adatokrdl tajékoztatta az orszagos értekezletet. Ellenforradalmi tevékeny-
ség miatt 14 tigyészt és nyomozd6t bocsatottak el, a gyorsitott eljarasra vonatkozo
rendelkezések miatt a Legfébb Ugyészség 4, a Févarosi Ugyészség 2 dolgozdja
mondott le allasarél. Osszesen 29-en hagytdk el az orszagot, ezek koziil 15
igyész, 8 el6add iigyész €s nyomozo volt, 6 £6 pedig egyéb munkakdrben dolgo-
zott. Gazdasagossagi szempontok miatt sor keriilt az ligyészség atszervezésére,
ennek keretében a Legfébb Ugyészségrdl 22 dolgozot helyeztek at és 16-ot elbo-
csatottak. Az orszagos apparatusbol ezenkiviil 56 nyomozo6t és 27 el6ado tigyészt
kiildtek el.

Az 1957 juniusaban elkésziilt, a kdderhelyzetrdl sz6l6 dsszefoglalod jelentés
az ugyészi szervezet személyi Osszetételét is elemezte.'"!

138 BFL XXV. 4. h. Févarosi Birésag TUK elnoki iratok. Vegyes iratok.
139 Uo.

140 MOL M-KS 288. f. 30/1957. 12. 6. e. 5. p.

141 MOL M-KS 288. f. 30/1957. 11. 6. e. Ld. a 113. sz. jegyzetet.
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16. tablazat
Az tigyészek szarmazas szerinti megoszlasa

1957
munkas szarmazasia 252 28,2%
paraszt szdrmazasu 158 17,7%
alkalmazotti szarmazasu 250 28,0%
értelmiségi szarmazasu 141 15,8%
kisiparos szarmazasu 68 7,6%
kiskereskedd szarmazasa 15 2,0%
egyéb szarmazasu 7 0,7%
Osszesen 891 100,0%

Az ligyészi apparatusban az tigyészek tobbsége — a birdi karral ellentétben —
mar 1945 utan kezdte meg szolgalati jogviszonyat (77,4%).

A Legfébb Ugyészségen 1956. oktéber 30-4n 13 tagi forradalmi bizottsag
alakult. A bizottsag els6 dolga volt, hogy Nonn Gyorgy legfébb tigyészt lemon-
dasra szolitotta fel, mivel részt vett a statarium kihirdetésében és minden esz-
kozzel segitette annak végrehajtasat. Uj amnesztiatervezetet is kidolgoztak, el-
rendelték a politikai okokbol letartoztatottak szabadlabra helyezését és ennek
végrehajtasiban egyes tligyészek a kiillonb6z6 bortondkben tevékenyen részt is
vettek. Kidolgoztdk a torvényességi dvast Kiraly Béla tigyében, amely alapjan
Kiraly Bélat a Legfels6bb Birdsag 1956. oktdber 31-én fel is mentette.

A févarosi tigyészségeken dolgozok forradalmi érintettségérdl Gotz Janos
févarosi tigyész 1957. augusztusi 6sszefoglaldja ad szdmot.'*?

A Févarosi Ugyészségen 1956. oktéber 30-4n valasztottak meg a forradalmi
bizottsagot. A valasztas a késobbi jelentések szerint igen felfokozott hangulat-
ban zajlott, voltak olyanok, akik az elvtars megszdlitast is kikérték maguknak,
illetve volt olyan tigyész, aki avval dicsekedett, hogy segitett a didksagnak rop-
cédulat terjeszteni. Az elsd id6szakban a jellemzés szerint: ,, Anarchiat és kis-
polgari nézeteket hangoztatok légkore alakult ki, a »sztdlintalanitds« cimén
megindult egyes dolgozoknak a hivatalbdl valo eltavolitasa, illetve attdl tdvolma-
radasuknak fenyegetésszertien hangzo javasolasa.”'* A bizottsdg konkrét tevé-
kenysége annyiban meriilt ki, hogy az allamvédelmi hatdsag tagjainak, kb. 18 f6-
nek megtiltottak, hogy az iigyészségre bemenjenek, illetve névsorukat atadtak a
Magyar Nemzetnek. A végleges forradalmi bizottsag 1956. november 23-an ala-
kult meg, a bizottsdgnak ekkor mar konkrét személyi javaslatai is voltak.'*

142 BFL XXV. 4. h. Févarosi Birosag TUK elnoki iratok. Vegyes iratok. 1957. Ig. 02.

143 Uo.

144 Javasoltak, hogy Hunyadi Béla fGvarosi tigyész-helyettest és Szabo Lajost, a II. kertileti tigyész-
ség vezetGjét tavolitsdk el az apparatusbol. Az el6bbi a partkozpontban dolgozott korabban, az
utébbi az MDP Marko utcai igazsagligyi partszervezetének csdcstitkdra volt. Marton Palné és
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Az tigyészség munkdja 1956. november elején indult Gjra, de a leirds szerint
a munkat nehezitette, hogy néhdnyan néma tiintetésre, sztrajkra biztattak az
igyészség dolgozadit. Itt is, akarcsak a birésagokon vitdk zajlottak a munkés-pa-
raszt kormény legitimitdsarol. Sokan kifogasoltdk a szovjet csapatok fegyveres
beavatkozasat. Sokat valtoztatott a helyzeten az MSZMP partszervezetének
megalakuldsa, ennek révén felmonddassal, racionalizalassal 30 {6t tavolitottak el
az apparatusbdl (12 tigyészt, 4 el6ado tligyészt, 1 nyomozot, 11 segédhivatalban
dolgozot, 1 statisztikust és 1 hivatalsegédet). A fGvarosi tigyészségen dolgozok
koziil heten hagytak el az orszagot. A fovarosi iigy€sz a birdsag elndkével ellen-
tétben tovabbra sem latta megnyugtatonak a helyzetet, mivel ugy latta, hogy
még 5-6 tigyészt ellenforradalmi magatartdsa, ingadozasa, az ,,iigyekben val6 va-
logatni akardsa” miatt kell eltavolitani, mig 8-10 tigyésztSl gyenge képességei
miatt kellene megvalni.'*

A politikai vezetés fontosnak tartotta, hogy teljeskoriien tdjékozddjon arrol,
hogy az igazsigiigyi apparatusban dolgozok milyen magatartast tantsitottak a
forradalom idején és az azt kdvetd id6kben. Nem allt szandékdban egy nyilvinos
feliilvizsgalatot elrendelni, mert ez ,indokolatlanul nyugtalansiagot okozna az
apparatus dolgoz6i korében, masrészt pedig esetleg lehetdséget adna a szemé-
lyeskedés és az intrika érvényesiilésére”.'*® Az adatok Osszegyiijtése érdekében
az igazsagiigyi szervek hivatalvezetGinek jelentésben kellett feldolgozniuk a for-
radalom hivatali eseményeit. A jelentésben elemezniiik kellett a forradalmi bi-
zottsagok, illetve az abban részt vevok szerepét. A vezetGknek ismertetniiik kel-
lett a hivatali dolgozdk egyéb politikai szerepvallalasat is. Tajékoztatniuk kellett
a feliigyeletiiket gyakorlo szerv vezetdjét, hogy kiket tavolitottak el politikai sze-
repvallalasuk miatt, illetve kik azok, akik politikai tevékenységiik ellenére a he-
lytikon maradhattak. Az Adminisztrativ Osztaly szamara készitett tervezet javas-
latot tett bizonyos irdnyelvekre is, amelyek segitségével a politikai szempontbdl
kifogasolt dolgozokkal szembeni felelGsség megallapithatd volt. A tervezet ha-
rom f§ iranyt jeldlt meg a biintetGjogon kiviili eszk6zok alkalmazésara.

1. A legsulyosabb szankciot azokkal az igazsagiigyi dolgozdokkal szemben
kellett alkalmazni, akiknek a forradalom alatt vagy azt kdvetSen a forradalmi bi-
zottsagokban vagy mas hasonld szervekben vezetG szerepiik volt és kozremiikod-

Vamos Gyorgyné, az V. és XIII. kertileti tigyészség vezetGi esetében pedig azt javasoltak, hogy
keriiljenek alacsonyabb beosztdsba, mert kordbban ,,balosok™ voltak.

145 A jelentéshez A fGvarosi ligyészség tit6képességére jellemz6 adatok cimmel késziilt statisztikai
Osszefoglal tablazat. 194 {6 volt a f6varosban az tigyészi 1étszam, ebbsl 191 allast toltottek be.
Munkés szarmazasua 39 6, paraszt 40 {6, értelmiségi 41 {6, alkalmazotti 48 {6, egyéb (kisiparos,
kiskereskedd) 23 {6 volt. Végzettség tekintetében 118 f6 egyetemet végzett, 57-en tigyészi-birdi
akadémiat végeztek, koziiliikk 10-en az egyetemet is elvégezték, ill. 41-en a jelentés idGpontja-
ban végezték az egyetemet. Parttagsag szerint 116 MDP-tag volt, 99 f6 MSZMP-tag, 92-en pe-
dig partonkiviiliek voltak. 1945 el6tt 3-an keriiltek az iigyészségre, 1950 elStt 20-an, 1950-ben 5
£6, 1951-ben 5 £6, 1952-ben 18 {6, 1953-ban 23 {6, 1954-ben 30 {6, 1955-ben 24 {6, 1956-ban 24
6, 1957-ben 39 f6.

146 MOL M-KS 288. f. 30/1957. 11. 6. e.
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tek a forradalom politikai célkittizéseinek megvaldsitasaban. Oket az apparatus-
bdl el kellett bocsatani, semmiféle jogi munkakorben (még tigyvédként sem)
helyezkedhettek el.

2. Enyhébb megitélés ala estek azok az 1945 eldtt szolgalatba 1€pd birdk és
igyészek, akiknek ugyan nem volt vezets szerepiik a forradalom szerveiben, de
egyetértettek a forradalom célkittizéseivel és ennek hangot is adtak. Oket is hi-
vatalvesztéssel kellett sdjtani, de bizonyos korlatozdsokkal*’ elhelyezkedhettek
jogi munkakorben.

3. Az 1945 utan hivatalukba keriilt igazsagiigyi dolgozdkat — akik val6szin{i-
leg csak valamiféle ideoldgiai zavar miatt egyetértettek ugyan a forradalom c€l-
jaival, de azok megvalositasaban nem vettek részt — fegyelmi Gton alacsonyabb
beosztasba kellett helyezni. Ha alacsonyabb beosztasba helyezésiik nem volt le-
hetséges, akkor egy évre alacsonyabb illetménnyel jaré6 munkakorbe kellett 6ket
athelyezni.

Biintetésvégrehajtas

A politikai vezetés szamara a megtorlas elveinek kidolgozasa mellett a masik 6
problémat az jelentette, hogy miként tudja megoldani az egyre nagyobb szamu
politikai elitélt elzarasat. A legnagyobb gondot nem is a birésagok altal jogers-
sen elitéltek biintetésének végrehajtasa jelentette, hanem a feladat talteljesitésé-
re torekve beliigyi szervek altal elGzetes letartoztatasba helyezettek tomegeinek
elhelyezése.'*®

Az MSZMP vezet6 szervei minden iilésén, ahol az 1956 utani megtorlassal
foglalkoztak, valamilyen formaban szoba keriilt a magyarorszagi bortonok befo-
gadoképességének problémaja. Az 1957. julius 2-i Politikai Bizottsag tilésén'*’
Szénési Géza legf6bb ligyész arra hivta fel a bizottsag figyelmét, hogy adatai sze-
rint a bortdndkben 15-16 000 embert tartanak fogva, és ez a szdm havonta
1-1200 f6vel emelkedik, mikdzben a bortdonok befogaddképessége 24 000 f6.
A fogvatartotti 1étszam emelkedésének okaként Szénasi azt jelolte meg, hogy
mig korabban a par honapos biintetések voltak a jellemz&ek, addig 1957 maso-
dik felére a biintetések egyre hosszabbak lettek. Véleménye szerint az jelenthet-

147 Fontosabb allamigazgatasi szervnél, fontosabb véllalatnél jogi munkakorben nem helyezked-
hettek el. Mdas allamigazgatasi szervnél és vallaltnal vezetd jogi beosztast nem kaphattak. Ha
tgyvédek lettek, az tigyvédség hivatali vagy tarsadalmi szerveiben kozfunkcidra nem lehetett
ket megvalasztani, ligyvédi munkakdzosségnek nem lehettek vezet6i, véddként politikai pe-
rekben nem vehettek részt.

148 Mig 1956-ban a letartéztatott atlag Osszlétszam 7,9%-a volt eldzetes letartéztatdsban, addig
1957-ben a 13 934 f6s atlag 1étszam 25,6%-a keriilt el6zetes letartéztatasba. MOL M-KS 288.
f. 30/1959. 14. 6. e. Feljegyzés az MSZMP Kozponti Bizottsdg 1957. decemberi parthatarozata
végrehajtasanak néhany biintetés-végrehajtasi adatdrol. Az osszedllitast a Legfébb Ugyészség
Biintetjogi FSosztdlya készitette 1959. okt. 27-i keltezéssel.

149 MOL M-KS 288. f. 5/33. 6. e. 19. p. Vo. 27. sz. jegyzet.
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ne megoldast, ha visszaallitandk a kiilsé rabmunkahelyeket — bar ezt a genfi kon-
vencid tiltja —, ugyanis ha ezt nem teszik meg, akkor a bortdonok telitettsége
novekszik és lehetséges, hogy hamarosan feliil kell vizsgalni az Osszes elitélt
helyzetét.

Szénasi jol mérte fel a helyzetet, az 1957. augusztus 27-i Politikai Bizottsagi
tilésen™ Nezval Ferenc igazsagiigy-miniszter ugyanis mar arr6l szamolt be, hogy
28 526 {6t itéltek elzarasra. Az adat kapcsan még Kadar Janos is feltette a kér-
dést: ,Hova lehetett ennyit bezarni?”"' Az igazsagiigy-miniszter véalasza szerint
ennyi elitélt elhelyezésére nem volt mdd, vagyis az elitéltek koziil még nem min-
denki kezdte meg a biintetését.

Az 1957. december 10-i PB-iilésen' is komoly vita bontakozott ki a borto-
nok talzsafoltsaganak csokkentésérdl. Ennek egyik f6 eszkdze az amnesztia le-
hetett volna, amelynek szand¢ka, a vitdban részt vevGk ismeretei szerint, mar a
kozvélemény el6tt is ismert. Kiss Karoly szerint az ellenség azt terjesztette, hogy
mindegy, milyen itélet sziiletik, csak életben maradjanak, mert agyis jon az am-
nesztia. Marosan Gyorgy pedig arra hivta fel a figyelmet, hogy a népbirak kozott
is bizonytalansagot okoz az amnesztia hirének kiszivargéasa, hiszen azt mondjak,
miért hozzanak sulyos itéleteket, amikor tgyis jon az amnesztia. Mind Kiss Ka-
rolynak, mind Marosannak az volt a véleménye, hogy az amnesztiat el kell ha-
lasztani, vagy csak az egyéni kegyelmezéssel kell élni.

Kadar 800 000" olyan emberrsl beszElt, aki a biliniild6zs szervek kezében
van és az ,.ellenforradalom” vezetGje, kezdeményezdje €s reprezentansa volt bi-
zonyos teriileten. Kiilonosen stlyos problémanak tartotta, hogy a minGségi hi-
anyt a mennyiséggel igyekeztek potolni, pedig ,,nem tudunk Magyarorszdgon
olyan biiniild6zési rendszert allanddsitani, hogy 40-50 000 ember iiljon allando-
an bortdnben”.™ A birélatot tovabb is folytatta: ,, Tulajdonképpen ugyanez a
helyzet az internélasndl is, egymillié egyszaz ember' van interndlva a 9 és fél-
milliés orszagban. Elitéltek most nem tudom mennyit — 6 és fél, 7 ezer embert,
most mar 9800-r6l hallunk. Arrdl beszEltiink, hogy sokkal jobb lett volna 5-600
embert halalra itélni, akkor 30 ezer emberrel kevesebbet kellett volna bortonbe
csukni.”**

A PB 1957. decemberi vitaja"’ az adatok tandsidga szerint meghozta a vart
eredményt. Mig az 1957. januar 1-jei adat szerint 5000 koriili letartdztatott volt,

150 MOL M-KS 288. f. 5/41. 6. e. 62. p. V0. 37. sz. jegyzet.

151 Uo.

152 MOL M-KS 288. f. 5/54. 6. e. V0. 46. sz. jegyzet.

153 A jegyzGkonyvben szdmmal kiirva 800 000 ember szerepel, azonban ez valdszintileg a jegyzs-
konyvvezetd tévedése, Kadar valdszintileg 800-1000 emberrsl beszélt.

154 Uo.

155 Nem vildgos, hogy Kadar milyen forras alapjan tesz emlitést 1 100 000 internaltrél, valdszini-
leg nem reédlis szdmadatrdl van szd.

156 Uo.

157 VO. az igazsdgiigy-miniszter, a beliigyminiszter és a legf6bb tigyész 103/1958. sz. kozds utasi-
tasa.
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és szamuk fokozatosan emelkedett az 1958. januar 1-jei 19 000 koriilire, addig
1958-ban ez a szam fokozatosan mérséklgdott és 18 000 koriil mozgott."™® Még
kedvez6bb volt az eldzetes letartdztatasok szaméanak csokkenése, az 1958. janua-
ri 5000 korili letartéztatotti 1étszam 1959 oktoberére 1500 koriilire mérsékls-
dott.

Az 1957 decemberi parthatarozat nyoman 1958 majusara a biintetésvégre-
hajtés orszagos parancsnoka javaslatot tett a letartoztatottak kategorizalasara."’
A parancsnok a kategorizalas céljat abban jelolte meg, hogy az osztalyidegen és
huligan bilinozdk elkiilonithetSk legyenek a dolgozé osztalyhelyzetii és nevelhetd
elitéltektdl. Az elGterjesztés alapjan az elitélteket bortontipusok szerint €s a bor-
tonokon belill is el kellett kiiloniteni. Az egyes bortontipusok szerinti elkiiloni-
tésre az elGterjesztés a kovetkezd csoportokat jeldlte meg:

1. osztalyidegen elemek, blincselekményiik és biintetésiik idejére valo tekin-
tet nélkiil;

2. dolgoz6 osztéalyhelyzeti politikai elitéltek;

3. tobbszorosen visszaesd koztdrvényes elitéltek;

4. dolgoz6 osztalyhelyzetd koztorvényes elitéltek.

Mindezek alapjan az orszagos parancsnok az osztalyidegen letartdztatottak
elhelyezésére legalkalmasabbnak a Budapesti Orszdgos Bortont tartotta, mig a
dolgoz6 osztalyhelyzetii politikai elitélteket a Mdrianosztrai Orszdgos Bértonben
és a Vici Orszdgos Bortonben javasolta elhelyezni. A 3 éven aluli szabadsagvesz-
tésre itélt, dolgozd osztalyhelyzetli, politikai blincselekményt elkdvetd elsd biin-
tényesek esetében a mezGgazdasagi munkahelyen vald foglalkoztatast javasolta.
A fiatalkoru elitélteket a Sdtoraljatijhelyi Orszdgos Bortonben kellett elhelyezni.
A politikai blincselekmény miatt elitélt nSket a Kalocsai Orszdgos Bortonbe kel-
lett szallitani.

A megbocsatas

A kozkegyelem kérdése tobbszor is felmertilt a Politikai Bizottsag és a Kdzponti
Bizottsag iilésein. A vezetés hosszan mérlegelte, hogy bel- és kiilpolitikai szem-
pontbdl mikor lenne alkalmas az id6pont az amnesztiara. Kadar Janos 1957 vé-
gén ugy foglalt allast, hogy csak akkor lehet sz6 amnesztiardl, ,,amikor az minket
erGsit”.'® Azért is talalta idGszertitlennek akkor a kérdést, mert kihirdetése ese-
tén a fobilinosokre is ki kellett volna terjeszteni a kegyelmet.

Az els6 lehetGséget a szankcidk aldli mentesiilésre a 120/1958. szamu igaz-

sagiigy-miniszteri, beliigyminiszteri és legf6bb ligyészi kozos utasitas jelentette.

158 MOL M-KS 288. f. 30/1959. 14. 6. e.

159 MOL XIX-B-1-z Beliigyminisztérium Kollégiumi iratok. 10-140/6-1958. Az elGterjesztés
1958. m4j. 10-i keltezésti, Kovacs Gyula bv. ezredes, a biintetés-végrehajtas orszagos parancs-
noka frta ala.

160 MOL M-KS 288. f. 4/14. &. e.
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Az utasitds arra adott lehetGséget, hogy a szabadsigvesztés-biintetések egyedi
feliilvizsgalata utdn a szabadsagvesztés-fbiintetést haromévi probaiddre fel le-
hetett fliggeszteni.

Az 1959. évi 12. szamu torvényerejl rendelet (a részleges kozkegyelemrdl) ér-
telmében a kegyelmi dontést a megyei (f6varosi) birdsag elnokébdl, a megyei
(fovarosi) foiigyészbdl és a megyei (budapesti) renddr-fékapitanysag vezet§jébol
all6 bizottsag hozta meg. A kegyelem lehetGségébdl nem zartik ki azokat sem,
akiket a népbirdsagi tanacsok, illetve a Legfelsobb Birdsag népbirdsagi tanacsa
itélt el, de a végrehajtasrol szolo rendelet’ felhivta a bizottsagok figyelmét,
hogy ilyen tigyekben csak rendkiviil ritkan keriilhet sor kegyelmi elGterjesztésre.

A Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tandcsa 1963. évi 4. szamu torvényereji
rendelete nyitott lehet8séget a teljes kort kozkegyelem gyakorlasara. A beveze-
tO szerint az utobbi évek allhatatos harca, az ,.ellenforradalmi” felkelés és a sze-
mélyi kultusz torzitasainak egyidejli és teljes lekiizdése biztositotta a torvényes
rend megszilardulasat. A rendelet szerint kozkegyelemben részesiilhetett az is,
akit 1956. oktdber 23. és 1957. majus 1. kozott elkovetett allamellenes biintett
miatt, vagy ellenforradalmi tevékenységiikkel dsszefiiggésben méas biintett miatt
itéltek el. A kegyelem kiterjedt arra is, hogy ilyen cselekmények miatt mar nem
lehetett eljarast inditani, illetve a folyamatban 1év$ eljarasokat is meg kellett
sziintetni.

*

,»Az ellenforradalom gyokerét kitépjiik és megsemmisitjiik, mert ha nem, akkor
minket semmisitenek meg” — mondta Marosan Gyorgy allamminiszter 1957 feb-
ruarjaban.'® A fent leirtak alapjan minden tekintetben dokumentélhatd, hogy az
4j vezetés valoban mindent elkdvetett a leszamolas teljes kortivé tételéért. A
kezdeti bizonytalansdgok és szervezetlenség utan, a bir6sagok torvénytisztels el-
jarasait kovetden rovid idoén beliil sikeriilt miikodésbe hozni a megtorlas olajo-
zottan mlikodo gépezetét. Marosan joslata is megvaldsulni latszott: ,,Egy év mul-
va tisztultabb lesz a 1égkdr. A magyar értelmiség hasfijasa el fog mulni. Mi
csindljuk a masodik forradalmat, rendbehozzuk a dolgokat.”'*

161 Az igazsagiigy-miniszter, a beliigyminiszter és a legfébb tigyész 0042/1959 1. M. TUK. sz. egyiit-
tes utasitasa a részleges kozkegyelem gyakorlasardl szol6 torvényerejl rendelet végrehajtisa-
rol.

162 MOL M-KS 288. f. 30/1957 12. 6. e. A felszdlalds a Magyar Népkoztdrsasag ligyészeinek 1957.
febr. 4-i orszagos konferenciajan hangzott el.

163 Uo.
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Fuggelék
17. tabldzat
Forradalmi cselekmények miatt jogerdsen elitéltek
az 0sszes birésagokon, 1956. november 4-1958. december 31.
Felnottek
g Fébiintetés
g 1 éven aluli :5 P
8 = = =)
= | 5 sl = | 8| 8|2 g
Biincselekmény £ N 2 2| €| S| 2| 8| B % | o
S| 2| 2| 8| 8| 8| 82|38 @ 5| @
~ | & g2l 22| 5] C|E =] 8
o} S o = - - = 0 <] 23 = =
212 B 5 85885 L] 2 |2
v g 2 o — o) h=] ] N =
Sl s | 39121714 a2 =E] S|z
S3) = & — o~ %) %) — — Rl jes) =¥ =
Allamrend elleni szervezkedés
(BHO 1. 8. 9.) 3463 | 298 | 577 | 866| 926| 316 | 98 | 220 | 27 | 56 | 75 1
Lazadas, hazaarulds, kémkedés 9 1 1] 4 3
Izgatas (BHO 2-7.) 3821|1295 | 1483 | 646| 285| 9| 7 84 | 12
Fegyverrejtegetés 231 55 51 33 20] 49| 10 6 3 1
Tiltott hatdratlépés 169 65| 54| 33| 12| 1 4
Héboris és népellenes 3 1 1 1
Gyilkossag, szandékos emberolés | 101 1 2 9 9 1) 20 13 | 17 29
Fosztogatds (BHO 427. c.) 18 1 1 2| 5 2] 3 2 2
Rablés 9 2 1 30 1| 2
Osszesen 7824 | 1715 | 2167 | 1584 | 1258 | 390 | 119 | 255 | 41 | 80 | 108 | 88 | 13
18. tabldzat
Forradalmi cselekmények miatt jogerdsen elitéltek
az 0sszes birésagokon, 1956. november 4-1958. december 31.
Fiatalkoruak
8 Fébiintetés
g 1 éven aluli g P
2 k=] 5 E
= | 5 sl = =8| 8|2 g
Biincselekmény E N B Q 2 S £ S | B % | v
S| 28 285 5223 @ 5] ®
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Sl S 5|9 2| Tl 2|55
o = & — S g} 0 — — 1 et a9 -
Allamrend elleni szervezkedés
(BHO 1. 8. 9. 139 | 12 | 43|24 | 23 | 11| 4| 8 | 1
Lazadas, hazaarulas, kémkedés
Izgatas (BHO 2-7.) 134 | 17 55| 3 1 2 1
Fegyverrejtegetés 45 3 14 6
Tiltott hatdratlépés 13 4 1 1
Héboris és népellenes
Gyilkossag, szandékos emberolés 3 1
Fosztogatds (BHO 427. c.) 3 2
Rablas 1 1
Osszesen 338 36 | 115 | 34 | 25 | 11| 4 | 9 |1 | — | —| 2|1
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19. tabldzat

Forradalmi cselekmények miatt elitéltek
szarmazas szerinti megoszlasa az osszes birésagokon
1956. november 4-1958. december 31.
Felnottek / 1.

Biincselekmény
- . ” g
£ 0|8 8| 2 g
EIE |82 | &) 5 2 =
B i) o J
Osztalyhelyzet 3wl 8 QO | o S| B & 3
O T 0 i3] = ] 2 R 2
oo S, m | & 5 < S | | E
e 9 D = [5) 2 p o < S0 <
8% E2| 2| o~ 5 = 3 e | 25| @b "
EQ| T2 £ | S| B | 2| 8| 2|28 & =
S5 SEl 5 |8% B| 2 8| 2|58 %%
23582 X | X8R |E | £ & |85 £ &
Munkas az iparban, kozlekedésben stb. | 1232 5 1373 4 128 60 1 1 57 8 7
Munkas a mez&gazdasdgban 257 382 3 32 21 2 10
TermelGszovetkezeti tag 40 72 5 5 2
Kis- és kozépparaszt 589 774 | 12 23 30 3 16 1
Ertelmiségi 416 | 2 | 250 4 8 1
Alkalmazott 598 661 1 22 31 8 1
Kisiparos, kereskedd, ktsz-tag 135 180 12 12 5 3 1
Kuldk 36 42 3 2 1 1
Volt t6kés, népelnyomd 151 78 2 2
Munkakertiil§, csavargd 9 9 1 1 5
Osszesen 3463 | 9 |3821| 26 | 231 | 169 3 6 101 18 9

20. tabldzat

Forradalmi cselekmények miatt elitéltek

szarmazas szerinti megoszlasa az 6sszes birésagokon
1956. november 4-1958. december 31.
Felnottek / 2.

o El6z6leg jogerdsen elitélték
Osztélyhelyzet Elozoleg jem P . négyszer és
volt elitélve egyszer kétszer haromszor gyszer
tobbszor
Munkds az iparban, kozlekedésben stb. 2135 389 181 78 93
Munkds a mez&gazdasagban 550 99 30 12 16
TermelGszovetkezeti tag 85 29 5 5 3
Kis- és kozépparaszt 1097 199 83 31 39
Ertelmiségi 641 31 5 2 2
Alkalmazott 1173 110 24 5 11
Kisiparos, kereskedd, ktsz-tag 273 40 15 10 10
Kuldk 57 18 7 2 1
Volt t6kés, népelnyomo 201 25 5 1 1
Munkakeriil6, csavargd 5 3 4 6 9
Osszesen 6217 983 359 172 185
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SYSTEM OF COURTS AND PROSECUTIONS IN THE REPRISAL
FOLLOWING THE REVOLUTION 1956-1961

The study analyses the legal background and the machinery of the systematic and mass
reckoning against participants of the revolution of 1956.

In order to “restore public order”, issuing the related provisions of law started in
the first weeks following the suppression of the revolution. The primary aims of the
concerned provisions rendering summary and accelerated proceedings possible were
demobilizing armed groups of protestors and averting further fighting. Legal
background and machinery of mass and deliberate reprisal were established in
May-June of 1957. By that time, political leaders had decided on the persons to be
sentenced and the manners of revenge; therefore legal administration had to be made
suitable for supporting the execution of political wills by the end of 1957.

From the beginning of 1957, the Ministry of Justice continuously supervised and
controlled the operation of courts. The reports present the whole process which made
the leaders of jurisdiction getting satisfied with the work of the “purged” group of
judges.

The other component of judicial machinery was the system of prosecution. The
prosecuting magistrates were regarded as more reliable than the judges, because no
separate organization unit was established for dealing with “counter-revolutionary”
crimes at the department of prosecution. Furthermore, besides bringing the accused to
trials in the course of summary and accelerated proceedings, prosecutors were involved
in other consolidation affairs after the revolution, as well. In order to eliminate
counter-revolutionary people, they carried out several measures to strengthen
detention for reasons of public security, and the public prosecutor’s office supervised
internment camps, too.

They tried to unify the practices of the courts and prosecutions against
participants of the revolution during the legal proceedings. The general principles of
the political high command, the collegial attitudes of the Supreme Court, and the
ordinances of the Supreme Prosecutor limited to a great extent the sphere of actions of
the judges and the prosecutors.

Besides elaborating the principles of reprisal, government leaders were occupied
by the question of confining the steadily growing number of political prisoners. Not
only executing definitive sentences spelt difficulties for the courts, but, because of state
organs overfulfilling the task, placing the mass of people who had already been taken
into custody, as well.

According to archival sources, the old/new elite, coming into power in the
November of 1956, considered extending the range of reprisal as a matter of life and
death.
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