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OTVENEVES AZ 1972-ES BEADVANY
A karpataljai magyarsag 1944 utani nemzeti Gjraszervezodése

VARADI NATALIA

ON THE FIFTIETH ANNIVERSARY OF THE 1972 PETITION
The National Reorganisation of the Hungarians of Transcarpathia
after 1944

Urging for the resolution of the problems of the local Hungarian population, fifty
years ago, in 1972 the Hungarian intelligentsia in Transcarpathia drafted a petition
for the protection of minority rights and sent it to the leadership of the Soviet
Union. Signed by nearly 2.000 persons, the document complained about the
deprivation of the Hungarian minority of their rights and their treatment
as second-rate citizens. The authors itemitzed the most urgent problems, for the
resolution of which they demanded immediate remedies. The paper explores
the preliminaries of the Petition and the circumstances of its preparation.

Keywords: protection of national minorities, petition, Transcarpathia, Soviet
Union

Karpatalja Gjra orszagot valt

A Virds Hadsereg 1944. 8szi megjelenésével Karpataljan megkezd8dstt a szovjet rendszer
aldozatokat nem kimélg kiépitése, ami az itt é16 magyarsignak a 20. szdzad egyik legne-
hezebb id8szakat jelentette. Létrejsttek a tandcsok, Gnkényes médon rendezték a f5ld-
kérdést, terménybeszolgaltatasra keriilt sor, er8szakos kolhozositdsba? kezdtek, mindent
allamositottak,’ tildozték a torténelmi egyhdzakat,* a masként gondolkoddkat.

Vdradi Natdlia, docens, II. Rdkéczi Ferenc Kdrpdtaljai Magyar Féiskola, Torténelem- és Tdrsadalomtudo-
mdnyi Tanszék.

Karpétaljai Teriileti Allami Levéltar (= KTAL) F. P-14. op. 1. delo Nr. 1. ,a’,; Uo. 1. od. zb. 22. 1-25.

Uo. F. P-1. op. 1. od. zb. 18., 34., 67.

Uo. F. P-14. op. 1. delo Nr. 1. ,a’. 5.; Uo. 1. od. zb. 23. 1-17.; Uo. zb. 122. 1-5.; Uo. zb. 123. 1-33.; Uo. zb. 124.
1-50.; Uo. zb. 126. 1.; Uo. 1. delo Nr. 1. ,a". 3., 7-8.

Uo.F. 1. op. 1. delo Nr. 3485. 97-99.; Uo. F. P-1490. op. 1. delo Nr. 1. 6-8.; Fodor Gusztav: A Kérpataljai refor-
maétus egyhdz élete a sztalini egyhdzpolitika szoritdsaban. In: A kommunizmus dldozatai, rehabilitdcids alter-
nativak Kelet-K6zép Eurdpdban. Szerk. Molndr D. Erzsébet - Molndr D. Istvan. Beregszdsz, 2016. 181.; Fedinec
Csilla: A Csehszlovékiatdl a Szovjetuniéhoz csatolt Kdrpatalja magyar kisebbségének helyzete (1944-1946).
In: Kisebbségi magyar kdzosségek a 20. szdzadban. Szerk. Bardi Nandor - Fedinec Csilla - Szarka LészId. Bp.,
2008. 220-223.
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VARADI NATALIA

1944. november 19-én megalapitottdk a Karpat-Ukrajnai Kommunista Partot®, és bar
arégid névlegesen Csehszlovdkidhoz kerdilt vissza, Moszkva gyorsan egyértelm(ivé tette,
hogy nem szandékozik visszaallitani Praga fennhatdsagat. A teriilet neve Zakarpatszka
Ukraina, azaz Karpatontuli Ukrajna lett, 1944. november 26-4n pedig Karpatontuli Ukrajna
Néptandcsa elfogadta Kdrpatontuli Ukrajna alkotmanyat, amely teljesen megegyezett
a Szovjet alkotmdnnyal.® 1945. janudr 12-én dekrétumot adtak ki Karpatontuli Ukrajna
zészlajardl és himnuszardl, valamint az itt él6k dllampolgarsdgardl.” Ennek értelmében
a szovjet himnusz és a sarlé-kalapdcsos voros zdszI4 lett a hivatalos. Ugyanezzel a kelte-
zéssel dekrétum jelent meg az adminisztracids hatésag felallitasardl. Egy sor rendeletet
adtak ki a kiilonboz8 hivatalok felallitdsara megyei, jarasi, varosi, falusi szinteken. Minden
vezetd beosztasu személynek, hivatalnoknak hiiségeskiidt kellett tennie Karpatontili Ukraj-
na Néptandcsara és Karpatontuli Ukrajna népi bizottsigai elsd kongresszusanak kidltva-
nydra,® amely kinyilvénitotta az ,,4jraegyesiilést és Csehszlovakiatdl valé elszakaddst”.10

A helyi magyarsagot etnikai alapon is iild6zték. 1944 novemberében kényszermun-
kdra (mélenykij robotra) hurcoltak a 18-50 év kzotti magyar és német nemzetiség(i férfi-
lakossdgot, aminek kdvetkezménye a mai napig érezhetd a kdzdsség 1élekszdmanak ala-
kuldsaban. A kdrpataljai magyar kdz3sséget ,,lefejezték”: az értelmiséget, tisztségviselSket,
egyhézi vezetdket, papokat vagyonuktdl megfosztottak, koncepcids perbe fogtdk, munka-
taborokba hurcoltak. A kdrpataljai mélenykij robotra internéltak szdmat 25-30 ezer f6ben
lehet megallapitani.!

1944 oktdberétdl tobb, a szovjetek altal feldllitott birdsag, ligyészség és itélészék mii-
kodostt.'? Az 1944. december 18-an elfogadott 22. szdmu dekrétummal 1étrehoztdk a
Kérpatontuli Ukrajna Néptanacsa mellett miikddd Rendkiviili Birésdgot'®, amivel egyfajta
térvényes keretet adtak a kdrpataljai férfiak ezreinek elhurcoldsdhoz és a megfélemlités-
hez. A rendelet szerint a Rendkiviili Birdsag az dllami belbiztonsig védelme alatt, a Leg-
fels6bb Birdsag egyik kollégiumaként a ,,magyar és német tigynokok elleni harc” céljabdl
jott 1étre,* és gyorsitott eljardssal itélkezett mindenki felett, aki az el6z8 rendszerben
valamilyen posztot téltstt be. Ugyvédi védelem nem volt, az {téletek ellen pedig nem
lehetett fellebbezni. Az 1944 decemberében létrehozott népi milicidknak szintén joguk
volt a felel8sségre vondshoz, és nem is valogattak az eszkdzokben.!s

Az 4j allamjogi helyzetet az 1945. junius 29-én a csehszlovék és a szovjet kormédny
altal Moszkvaban alairt szerz8dés legitimdlta, amelynek értelmében Kérpatalja atkertiilt

Vehes Mikola et al: Kdrpdtalja évszdmokban 1867-2010. Ukrdn-magyar kétnyelvii kiadvdny. Ungvar, 2011. 119.
KTALF. P-14. op. 1. od. zb. 12. 1-2.

Uo. zb. 54. 1-17.

Uo. zb. 55. 1-55.

Uo. 1.deloNr. 1. ,a’. 3.

Uo. 1. od. zb. 10. 1-8.; Uo. zb. 11. 1-4.; Uo. zb. 13. 1-2.

Dupka Gydrgy: Egyetlen biiniik magyarsdguk volt. Emlékkényv a sztdlinizmus kdrpdtaljai dldozatairdl (1944-1946).
Ungvar-Bp., 1993. 286.

KTALF. P-14. 0p. 1. od. zb. 1. ,a’. 4-13.

Uo. 15.

Uo. 11.

Uo. 16-19.
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a Szovjetunidhoz.'® 1945. november 22-én Csehszlovékia ideiglenes nemzetgytilése, no-
vember 27-én pedig a Szovjetunid Legfelsébb Tandcsanak Elndksége ratifikélta a doku-
mentumot. Kdrpataljat a Szovjetunid Legfels6bb Tandcsanak Elnksége 1946. janudr
22-t6l, az Ukrédn Szovjet Szocialista Kdztarsasag egyik szovjet megyéjévé alakitotta at,
Kérpatontuli teriilet [3akapriaTchka obsacts] néven beolvasztva a vidéket a szovjet koz-
igazgatasi rendszerbe!”, ahovd a Szovjetunid dsszeomldsdig, azaz 1991-ig tartozott.

1944 utan, a szdmos megprdbaltatast, etnikai tisztogatdst, deportalast kovetSen az
értelmiség utdnpdtldsa nagy kihivés elé allitotta a kdrpataljai magyar kozosséget. Vezetd
beosztasban csak ritkdn akadt magyar, az is csak ellendrzott parthitiséggel. A szovjet el-
nyomds nem adott lehet8séget a Kdrpataljan maradt magyar kdz9sség szellemi életének
megszervezésére. Megsziintek a kisebbségi intézmények és érdekvédelmi szervezetek,'®
a regiondlis intézményrendszer miikddtetése lehetetlenné vilt, a kiilénbdz8 irodalmi,
értelmiségi férumok nem alakultak jja.'

Az els6 magyar kezdeményezések és a hatalom valaszai

A Sztalin haldlat kvetd hruscsovi id8szak tobb teriileten enyhiilést hozott: megnyiltak
amagyar tannyelvi kdzépiskoldk, tobb szdzan hazatérhettek a guldgrdl, a XX. Partkong-
resszus szamos pozitiv valtozast irdnyzott el8. 1956 Gszén, taldn ennek az enyhiilésnek
koszonhetden, tobb telepiilésen a kdrpétaljai magyarok szolidaritasukat fejezték ki a
magyarorszagi forradalom eseményeivel, ami ismét megfélemlitésekhez vezetett, példat
statudlva a gyakran igen jelentéktelen szimpatia-megnyilvanuldsokért kirétt tobbéves
birtonbiintetésekkel.?

Az 1957-td] 1965-ig tartd olvadds idészaka utdn az orszagot ideoldgiai szempontbdl
is teljesen ellendrz8 hatalom az 1970-es évek végére kifarasztotta a tobb rendszert is
megélt nemzedéket, mindazondltal, ahogy a politikai helyzet engedte, id6nként hataro-
zottabban, maskor béatortalanul, de mégis egyre tbbszor aktivizalddott. Komoly &ssze-
fogas, elszantsdg, kitartds, valamint a nemzeti érdekek érvényesitésének vigya kellett
ahhoz, hogy a kérpdataljai magyar értelmiségi korokben megfogalmazédhassanak a koz-
tudatban csak ,,Beadvanyokként” ismert dokumentumok, amelyek koziil az els§ 1963-ban
kertilt el a hatésdgokhoz - egyfajta jelzésként, hogy a magyar k6z6sség a retorzidk elle-
nére sem adta fel a harcot a jogaiért.

KTALF. P-14. op. 1. od. zb. 13. 1-2. p.; Vida Istvan - Zseliczky Béla: Az 1945. jinius 29-ei szovjet-csehszlovdk
szerz8dés Kérpataljardl. Kiiliigyi Szemle 3 (2004) 1-2. sz. 252.

Oficinszkij Roman: A szovjet id8szak sajatossdgai Karpatalja torténetében. In: Kdrpdtalja 1919-2009. Torté-
nelem, politika, kultiira. Szerk. Fedinec Csilla - Vehes Mikola. Bp., 2010, 217.

Botlik Jézsef - Dupka Gyodrgy: Ez hdt a hon... Tények, adatok, dokumentumok a kdrpdtaljai magyarsdg életébél
1918-1991. [H. n.,] 1991. 58.

S. Benedek Andrds: Tettenérhetd torténelem. Torténelmi-kultirtorténeti vdzlat Kdrpdtaljdrdl. Bp., 1993. 93-94.
ApxiB Yrpasinus Ciyx6u Besnexn Yxpainu B 3akapratchkiit O6macti [Ukrajna Allambiztonsagi Szol-
galata Kérpétalja Megyei Igazgatésdgdnak Levéltdra] F. 43. op. 1. delo Nr. 1-22.; Uo. F. 2558. op. 1. delo
Nr. 3395.; Uo. F. 2558. op. 1. delo Nr. 3385.; Uo. F. 2558. op. 1. delo Nr. 3429.
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1963. janudr 8-4n kelt a Bereg-vidéki értelmiségiek - Kis Kovacs Janos, Dravai Gizella,
Bird Bertalan, Nagy Jézsef, Huszti Jézsef, Bodndr Istvédn és tarsaik - beadvanya, amelyet
az Szovjet Kommunista Pértja (= SZKP) Kdzponti Bizottsdgdnak (= KB), Hruscsovnak ci-
meztek, mésolatdt pedig megkiildték Nyikolaj Podgornijnak, az Ukrajnai Kommunista
Pért (= UKP) KB elsd titkdrdnak is. Ebben feltértdk a kdrpdataljai magyarsdg sérelmeit és
azok orvoslasat kérték.?! Tobbek kdzstt hangsilyoztak, hogy a magyar fiataloknak csak
elenyész8 hdnyada végezhet f8iskolat. Ennek oka, hogy a felvételi vizsgdkon tilsdgosan
magasak az orosz és az ukrdn nyelv ismeretére vonatkozé kévetelmények. Barhol is he-
lyezkedjenek el a fiatalok, hatranyt jelent szdmukra, hogy gyakorlatilag nem beszélik az
ukrdn nyelvet, helyzetiiket pedig az is neheziti, hogy szdmukra a Karpatontuli teriileten
ritkdn akad munkalehet8ség, ezért kénytelenek szétszérddni oroszok, illetve ukranok
lakta megyékben. Sérelmezték, hogy a karpataljai magyar kdzépiskoldkban leginkébb
ukrdn nemzetiségli tanitdk és tandrok dolgoznak, akik igen gyatran beszélnek magyarul.
Réadésul a magyar nyelv- és irodalomtandrok sem beszélik tokéletesen az irodalmi ma-
gyar nyelvet - annak ellenére, hogy magyar anyanyelviiek -, mivel nemcsak, hogy ukrédn
és orosz filolégia szakon végeztek az egyetemen, hanem mér kdzépfokt tanulményaikat
is orosz vagy ukrdn nyelven folytattdk.

Abeadvany szerz8i tgy lattdk, hogy a problémak orvosldséra megoldast jelenthetne,
ha a térségben lenne magyar nyelvii fels6foku tanintézet, ezért kérték, hogy az Ungvéri
Allami Egyetemen minél elébb - lehetéleg mar 1963 szeptemberében - nyiljon meg egy
magyar tanszék.?? A Szovjetunidban kezdett8l fogva 1éteztek kiilonféle autonémia-forma-
cidk, erre épitett az els6 beadvany is. Noha a megfogalmazdsaban részt vevd személyeket
az UKP KB, nevezetesen, Andrej Danyilovics Szkaba utasitdsdra kihallgattak és megdor-
galték, eljardst azonban nem inditottak elleniik.?

A torténészek egy része szerint a beadvanynak tobb kovetkezménye is lett: példaul
1étrejott az ungvdri egyetemen a magyar filoldgia tanszék, a terileti radié és televizié
magyar szerkesztésége, a Kdrpdti Igaz Sz6 6néllé magyar szerkesztésége stb. A kollektiv
jogok megaddsardl viszont szé sem lehetett, ennek az igénynek a megfogalmazasa to-
vébbra is szovjetellenesnek szdmitott.# 1963-ban az Ungvdri Allami Egyetem Filoldgiai
Kardn megnyilt a Magyar Nyelv- és Irodalom Tanszék, azaz megindult a magyar filolé-
giai oktatds, aminek a kdrpétaljai magyar kultdra fejlédése szempontjébdl rendkiviili je-
lent8sége lett. Itt alakult ki és szervez8dott a kdrpataljai magyarok polgarjogi mozgalma
is.?> 1966-ban, az egyetem tudtdval - azzal a céllal, hogy publikaldsi lehet8séget nyujtson
amagyar koltéknek és iréknak - fiatal egyetemistak fiiggetlen csoportja meginditotta az
Egyiitt cim(i gépiratos irodalmi folydiratot S. Benedek Andras szerkesztésében, akinek
munkdjat tobbek kozott Balla Gyula, Gydrke LaszI6 és Punykd Mdria segitette. Szamizdat-
ként (maximum 36 példdnyban), flizetlapokon sokszorositotték gépelt formaban, az illuszt-

KTALF. 1. op. 5. delo Nr. 567. 25-28. (= 1963-as beadvany.)

Uo. 26-27.

Uo. 30.

Dupka Gydrgy: A szovjet hatdsdg megtorld tevékenysége Kdrpdtaljdn (1944-1991). Ungvar-Bp., 2014. 143.

Orosz I1diké: A fiiggetlenségtdl a narancsos forradalomig. A kdrpdtaljai magyarsdg helyzete a fiiggetlen Ukrajndban
(1991-2005). Ungvdr, 2007. 254.
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racidkat pedig képz&miivészek készitették. Ezt azonban nem sokdig nézte j6 szemmel az
egyetemi partbizottsag, 1967-ben betiltotta, szerkesztSit pedig felel6sségre vonta.?¢ Ennek
az volt a legfébb oka, hogy a lap szerkesztébizottsdganak tagjai megtagadtak a fels6bb
partkdrokbdl érkezett ,kérést”, hogy szakmai, elitéld kritikdval illessék Kovécs Vilmos
Holnap is éliink cimd regényét?.

Az egyetemen 1967. szeptember 1-én munkéjat megkezdd fiatal draadé magyar nyel-
vész, Fodd Sandor alapitotta meg egyetemistakbdl a Magyar Népi Egylittest, amely els-
addsaival (énekkar, férfi és n8i kamarakédrus, tdnckar, kis népi zenekar és szavaldkérus)
Kérpétalja szdmos telepiilésén megfordult. Az egyiittes tagjai voltak példdul P4l Lajos,
Czébely Lajos, Kadét P4l, Arpa Istvan, Véri F4bian Lészl$ stb.,28 és mindeniitt hihetetlen
lelkesedéssel fogadtak Sket a magyar széra és dalra kiéhezett emberek,? amirél a sajté is
beszamolt.*® Az egyiittes az egyik zapszonyi el6adds utdn elénekelte a Kossuth-nétét, ezért
az egyetemi partbizottsdg nacionalizmussal vddolta meg Sket, és megtiltottak a tovabbi
fellépéseiket. Az Ungvdri Allami Egyetem rektora 1971. februdr 24-én kelt utasitdsaval
Fodd Sdndort elbocsédtotta alldsabdl > ahova csak 6t év mulva térhetett vissza,?? annak
ellenére, hogy didkjai levélben is kérték visszahelyezését.>

Ugyancsak 1967 8szén, november 16-an hoztdk létre a magyar érzelm(i, magyar nyelv-
és irodalom szakon tanulé egyetemistdk, fiatal ksltSk és {rék kdzremtikddésével a Kdrpdton-
tuli Ifjisdg cimd teriileti lap szerkeszt8ségén beliil a Forrds Ifjuisdgi Irodalmi Stidiét, amely
1968-t4l publikélasi lehetSséget biztositott a fiatal értelmiségnek. Ez a magyar miivészeti
&nképz8kor az Ukran frészovetség Karpatontdli Tagozata mellett miikddott, elndke
Zselicki Jézsef, ismertebb tagjai pedig Kovacs Vilmos, Balla Gyula, Balla Teréz, Balogh Ba-
l4zs, Benedek Andrés, Fabidn Laszl6, Fodor Géza, Flizesi Magda és Punyké Mdria voltak.

Botlik-Dupka: Ez hdt a hon, 99.

1965-ben jelent meg Kovécs Vilmos sztalinizmussal szembehelyezkedd, a kdrpdtaljai magyarsdg 1944 uténi
helyzetével szdmot vetd regénye, a Holnap is éliink [Uzsgorod, 1965.]. A kényv ugy keriilt be a kéztudatba,
mint ,,a kdrpétaljai magyarsdg regénye”, és mér a kiadéi el6késziiletek sordn éles vitdkat és indulatokat
valtott ki, mivel el8szér mutatta be a magyarség ellelni fellépésként a mélenykij robotot, azaz a kérpatal-
jaiak 1944-es tragédidjat. Ezzel a szerzd a hatésagok figyelmének kézéppontjaba keriilt. A Holnap is éliink
cimi regény nagyhatésa, felrdzé és 5ntudatra ébresztd, ezaltal pedig sorsformald jelentéségii mi lett. Balla
Lészl$ a Karpati Kiadd vezetd szerkeszt8je 1964. augusztus 20-dn {gy irt a regényrél: ,, Az egyik legstlyosabb
ideoldgiai hibdnak szdmitom azt a tényt, hogy a regény egyes részei egyenesen a nemzetiségi ellentétek
szitdséra irdnyulnak, torzitott titkkérben mutatjak be a karpatontili magyarsag életét...” gy éltiink Kérpat-
aljan. Vezetd szerkesztdi szakvélemény Kovdacs Vilmos Holnap is éliink cimi regényérdl. [Kovacs Vilmosné
sziil. Teke Eva bevezetdjével.] Kortdrs 46 (2002) 2-3. sz. Http://epa.oszk.hu/00300/00381/00055/kovacs.htm.
(Legutdbbi megtekintés: 2021. julius 20.)

Czébely Lajos: Jelek egy félszigetrdl. Tanulmdnyok, cikkek, emlékbeszédek vdlogatott gydjteménye. Ungvar - Bp.,
2019. (Kérpétaljai Magyar Kdnyvek 280) 66-67.

Uo. 67.

Pl. Nagy sikert aratott a Fodd Sdndor muvészeti vezet§ irdnyitasa alatt 4116 énekkar. Véras ZdszI6 1970. mé-
jus 16. 3395. sz. 4.

Czébely Lajos levele S. Benedek Andrds 6zvegyéhez. Egyiitt. Irodalom, mivészet, kultiira 15 (2013) 5. sz. 89.
Fodd Sandor: A Forrds. A KMKSZ el8képe (T6th Istvdn koszéntdjével). In: Kdrpdtaljai Minerva. 11. [1-2. f.] Szerk.
Lator LdszI6 et al. Bp.-Beregszdsz, 1998. 52-54.

[A dokumentum a Viski Fodd Sdndor Kozdsségi Haz tulajdona.]

Botlik-Dupka: Ez hdt a hon, 87.

Fodor Géza: ,,Széraz, kopar hatén a sziklak8nek.” In: Kdrpdtaljai Minerva, 11. [1-2. f.] 34.
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Kovdcs Vilmos és Benedek Andrds 1970-ben, a Szegeden 1947 éta megjelend Tiszatdj

e

irodalmi folydiratban publikéltak frdsokat Karpatalja akkori helyzetérdl. A legnagyobb
tigyelmet a Magyar irodalom Kdrpdt-Ukrajndban I- 11. cim irds véltotta ki, amely a Tiszatdj
1970. oktdberi és decemberi szdmaban jelent meg.*® A pért utasitdsara ukrdnra és orosz-
ra is leforditottdk a tanulmdnyt, 4m ezt kovet8en Kovéacs Vilmost kikezdték a munka-
helyén, a Kérpati Kiadéban, ahol végiil 1971-ben felmondott (mdsok szerint azonban el-
bocsdjtotték), szerz8ként pedig indexre keriilt, és nem publikdlhatott.

Jurij Ilnickij, az Ukrajnai Kommunista Part Kdrpdataljai Megyei Bizottsdganak elsd

titkdra igy szdmolt be errdl jelentésében:

.. becsempésztek a Magyar Népkoztarsasdgban, Szegeden megjelend Tiszatdj folyd-
iratba két cikket ,,A magyar irodalom Kérpat-Ukrajndban” cimmel®’, amiben sulyosan
eltorzitjak Karpétalja torténelmét. A magyar fasisztdk 1938-44 években végzett tet-
teit prébalték jobb szinben feltiintetni [...] Masrészt stlyos, politikai hibakkal teli,
nem ideoldgiai jellegli mtivek késziilnek, mint példaul Kovéacs ,,Holnap is éliink” cimi
regénye, ami Szolzsenyicin regényeinek szellemében frédott.”®

Kovdcs Vilmos és Benedek Andras irodalomtdrténeti tanulmdnya tehat tirtigytl szol-
galt a fiatal értelmiségiek elleni politikai kampédnyhoz. A kijevi UKP KB egyre erSteljeseb-
ben kovetelte a kdrpétaljai partvezetSktdl a hivatalos alldsfoglaldst ebben az tigyben,
mindezt Ggy, hogy ekdzben nem szabadott vitat szitani egyetlen szomszédos barati szo-
cialista orszg sajtéjaval sem. Ezért csak a kdzvetett dlldspont lehet8sége maradt. Balla
Laszl6 ,,mint a kdrpataljai magyarsdg prominens képviseléje” kapta a feladatot, hogy
tarja az olvasok felé (és ezzel a Tiszatdjnak is feleljen) a magyar dolgozdk ,,uj boldog éle-
tét” a szovjetek orszagdban.’® 1971. marcius 28-4n a Kdrpdti Igaz Sz6 hasabjain A nagy
szovjet csaldd kis magyar kozossége?® cimmel jelent meg Balla frdsa, amelyben a magyar
lakosségot érint8 problémadkat igyekszik ,,elkendézni és meghamisitani, félrevezetve ez-
zel a kozvéleményt és félrevezetve azokat a szerveket is, amelyeknek e probléméak meg-
oldasan faradozni kdtelességiik.”*!

S. Benedek Andrést elbocsatottdk a Karpati Kiad6tdl, és mivel akkor még sorkételes
volt, behivtdk a szovjet hadseregbe, csaktgy, mint Vari Fabidn LaszIét és Fodor Gézat,
akiket el&tte megbuktattak a katonai vizsgan.*?

Kovdcs Vilmos - Benedek Andrds: Magyar irodalom Karpat-Ukrajndban. I-1L. Tiszatdj 24 (1970) [1.] 961-966.,
[11.] 1144-1150.

Balla L4szl6: Szegény ember vizzel f8z. Eletem: a Karpati Igaz Szd. Visszaemlékezések, 1947-1987. Eqyiitt.
Irodalom, mitvészet, kultiira 3 (2002) 3. sz. 45. (Http://kmmi.org.ua/uploads/attachments/books/books-pdf/
egyutt-2002-3.PDF. A letdltés ideje: 2021. julius 20.)

KTALF. 1. op. 6. delo Nr. 795. 2.

Uo. 125.

Uo. F.- op. 1. od. zb. 631 ,K”. Kérpati Igaz Szé 1971. mdrcius 28. 4.

Beadvany G. Smanyko elvtarsnak, az Ukrajnai Kommunista Part Kdrpatontuli Teriileti Bizottsdga titkdra-
nak. 1971. [A dokumentum digitalizalt példénya fellelhetd a I1. Rdkdczi Ferenc Kérpétaljai Magyar Fiskola
Lehoczky Tivadar Tdrsadalomtudomdnyi Kutatékdzpont gy(ijteményében.] (= 1971-es beadvény) 5.
Botlik Jézsef: A hiiség csapddjdban. Kovdcs Vilmos (1927-1977) emlékének. Ungvar-Bp., 2003. 128.
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OTVENEVES AZ 1972-ES BEADVANY

A Forrés Stddié koltSinek versei, amelyekben gyakran jelentek meg nemzeti témak,
kihivas elé allitottdk a hatésagokat. Azok kritikusan figyelték a kolt6k munkdjat,® az ellen-
zékiként elkonyvelt Forrds Stadiét pedig 1971 végére megsziintették, azzal a {6 vaddal, hogy
selidegenedtek a szovjet tarsadalomtdl, a polgdri irdnyzatok biivkdrébe kertiltek, semmibe
vették a szocialista realizmus eszméit, sét a nacionalizmus sem allt tavol téliik”.4* A Studié
vezetdi ellen ragalomhadjarat indult,* és a Karpati Kiadét ,kvalifikalt” szakemberekkel
Jer8sitették meg”. A f8szerkeszt8 V. Dankdnics, a filoldgiatudomanyok doktora, helyettese
pedig M. Egresi lett. Szorosabb lett az ellendrzés is: szigoritottak, konkretizalték és részle-
tesen szabélyoztak a recenzedlds szempontjait, folyamatat a megjelentetés el6tt.*s

A Studid tagjai Balla Laszlot hibaztattak a Forrds Stadid szétromboldsaért és tovabbi
karokozasért, megosztd tevékenységért. Balla ugyanis 1971. méjus 22-én, Ungvéron lét-
rehozta a Kdrpdti Igaz Szé szerkeszt8ségén beliil a Jézsef Attila Irodalmi Studiét,*” amelybe
a Forrds tagjainak egy részét is meghivta,*® de azok mindny4ajan tdvol maradtak.*® A Jézsef
Attila Irodalmi Studié elnoke Markus Csaba, a Kdrpdti Igaz Sz6 helyettes f8szerkesztéje,
titkdra pedig Erdélyi Gdbor, a lap kulturdlis rovatdnak vezetdje lett.® A ,rivalis studié”
a kovetkezd évtizedben, 1981 végéig a hatalom elvardsainak megfelel8en a szovjet part-
fétitkdr, Leonyid 1. Brezsnyev és a f8ideolégus, Mihail Andrejevics Szuszlov altal megkd-
vetelt mivel&déspolitika jegyében fejtette ki miikddését. Publikdcidik igen fegyelmezet-
tek voltak, egyik magyarorszagi méltatdjuk ,,iinnepldbe 61t6z6tt” koltSknek nevezte Sket.>!

Az 1971-es beadvany

A brezsnyevi pangds a gazdasagi, tarsadalmi és politikai ellehetetleniilés kordnak tekint-
het8 Kérpataljan is. Az 1960-as és 1970-es évek forduldjan - tébbek kdzétt az 1968-as
csehszlovékiai reformfolyamatok, a prdgai tavasz eseményei és a gazdasagi nehézségek
miatt -, a civil szervez8désektdl betegesen tartd Brezsnyev egyre keményebb dontésekkel,
intézkedésekkel allt ellen mindennem reformkisérletnek, és eltdvolitotta a reformok
szorgalmazdit.52 Rdadasul az 1960-as évek masodik és az 1970-es évek elsé fele a Szovjet-
unidban a belsd disszidens mozgalom felfutdsdnak és a nemzeti-nemzetiségi kérdés Gjra-
értelmezésének az id8szaka is volt. Ezekben az években nagy szdmban keriilt sor a ,,burzsod
nacionalistdk”- észt, lett, litvdn, ukrdn, 6rmény stb. - elleni perekre, megtorlasokra.

KTALF. 1. op. 6. delo Nr. 796. 26-27.

Uo. F.- op. 1. od. zb. 631,,3”. Karpdti Igaz Sz4 1971. augusztus 20. 4.

Botlik-Dupka: Ez hdt a hon, 99.

KTALF. 1. op. 6. delo Nr. 796. 27.

Az 1971-es beadvény megfogalmazdi {gy vélekednek réla: ,,... a Jézsef Attila Irodalmi Studié, [...] az elte-
metett és halottnak vélt Forrds Studié helyébe, annak ellenpdlusaként 3sszetékolt, mint a szocializmus
mellett elkdtelezett kezdd tollforgaték mintaféruma...” 1971-es beadvény, 3.

1971-es beadvény, 5.,valamint KTAL F.1. op. 6. delo Nr. 662. 17.

Nagy Zoltdn Mihély: A gondolat szabadsdga. Beszélgetés Fodor Géza ksltével. Bp., 1989. 23.

Botlik: A htiség csapddjdban, 134.

Botlik-Dupka: Ez hdt a hon, 100.

Téth Istvédn: A peremvidék vildgbirodalma. Bp., 2003. 65.
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Az ungvari partvezetésnek a kdrpdtaljai magyar fiatalok elleni tdmaddsai Magyarorszdgon
is elérték céljukat. Hivatalos irdnybdl gyanakvas dvezte az Ugocsdbdl Magyarorszagra me-
nekdilt Kiss Ferenc irodalomt6rténészt, Szakolczay Lajost és masokat, akik {rasaikban ba-
toritéan szdltak az ,,4j raj” miikddésérdl. llia Mihaly, a Tiszatdj f6szerkeszt8je meneszté-
sének is Kovacs Vilmos, Benedek Andrés irodalom- és mivel§déstorténeti tanulmanya
volt az egyik oka.>?

A Kdrpdti Igaz Sz6 hasébjain Balla LaszI4 és mésok tolldbdl tobb, a fiatal értelmiségie-
ket biralé és cafolatokat 9sszegzd cikkek jelentek meg, melyek koziil a legdurvabb a
Kdrpdti lgaz Széban 1971. augusztus 20-an publikélt Elidegenedés?! A Karpatontdli Ifjiisag,
az egyetem magyar tollforgatéi és a Forras Studié** cim cikk volt, amelynek szerzgje
(vélhetden) Balla LészI6 volt. Ebben a szerz8 sértegette, rdgalmazta és politikailag vddol-
ta a Kdrpdtontiili Ifjusdg, a szovjet ifjasagi lap, a Komszomol-bizottsag sajtészervének szer-
keszt8ségét és az egyetemistdkat, hogy azok ,,elidegenedtek” a rendszert6l. Azt is sérel-
mezte, hogy a lapban 1971. junius 19-én Szdmvetés cimmel megjelend munkéjdban Tompa
Endre (mds néven Benedek Andrds, vagy Stumpf Béni) azt irta az egykori Forrds Ifjisdgi
Irodalmi Studid tagjairdl, hogy ,helyes ttra” taldltak, és feladatuk a tovdbbiakban a ,,fel-
ismert feladatok, célok tudatositdsa, kovetkezetes megvaldsitdsa”. > Elmarasztalta az Ung-
véri Allami Egyetem partbizottsgat is, mivel az politikailag nem irdnyitja, nem neveli
a hallgatékat, nem kiséri figyelemmel kozéleti szereplésiiket, sajtépublikécidikat.’® A cikk
kozfelhdborodast keltett, de szdndékdval ellentétben a fiatal irék mellé 4llitotta a kozvé-
leményt.>

A cikkre vélaszul - mivel a névtelenséget nyilvanos timadasként értelmezték, és nem
is volt mas médjuk becsiiletitk megvédésére, véleményiik kifejtésére - 1971 szeptembe-
rében-oktéberében a Forras Studid tagjai beadvannyal fordultak az UKP KP Kérpatontuli
teriileti bizottsdgdhoz, J. Méheshez, az Ukrajnai frék Szévetsége Karpatontuli szerveze-
tének felelds titkdrdhoz, a Kdrpdti Igaz Sz6 szerkeszt8bizottsdgdhoz, valamint Lengyel
Laszl6hoz, a Kdrpdtontuili Ifjisdg szerkeszt8jéhez és Fejes Janoshoz, a Kdrpdtontiili Ifjisdg
magyar kiadasét irdnyitd szerkesztShelyetteshez. A beadvanyban visszautasitottdk az
8ket ért politikai, erkélcsi és szakmai vadakat, ismertették a magyarsdg problémait,
tényekkel aldtdmasztva mutattak ré a kdrpataljai magyarsagot ért hatranyos megkiilon-
boztetések sokasdgdra, és kérték az igazsigtalansdgok és siirgetd problémak mielSbbi
orvoslasét a vezet8ktdl.’® Az alairdk kilatdsba helyezték, hogy a véltozdsok érdekében
a megyén kiviili hivatalos szervekhez is fordulnak, amennyiben kéréseikre nem kapnak
érdemleges vélaszt.

Téth Istvan: Forrds Studid. A legitim magyar politizalds el6zménye Karpataljan. Kisebbségkutatds 8 (1999)
228-229.

KTAL F- op. 1. od. zb. 631 ,,3”. Elidegenedés?! A Kérpatontli Ifjtisig, az egyetem magyar tollforgatdi és
a Forrds Studi6. Karpati Igaz Sz 1971. augusztus 20. 4.

1971-es beadvény, 3.

KTAL E.- op. 1., od. zb.631 ,,3”. Kérpati Igaz Sz6 1971. augusztus 20. 4.

1971-es beadvany, 3.

Uo. 5.
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A beadvény szerzdi ugy vélték, hogy a cikk azok ellen a ,,megbélyegzett” egyetemi
didkok ellen irdnyult, akiket Balla L4szI6 at akart csabitani a Jézsef Attila Irodalmi Studié-
ba, és akik allandé zaklatdsnak voltak kitéve.> Tovabbd azt is hangstlyoztdk, hogy nem
a szocialista irodalom elveivel 4llnak szemben, hanem Balla L4szl4 ,,destruktiv mesterke-
déseivel és azzal a kil4tdstalan dilettantizmussal, amelyet maga koriil igyekszik kitenyész-
teni, s amelyrdl azt hiszi, hogy irodalom, de nemcsak azt hiszi, hanem felel8tlentiil le is
fedezi a szocialista realizmus cégérével.”®

A beadvany fogalmazéi ugy vélték, hogy a problémék egy része azért van, mert a
tertileti szervek nem ismerik 8ket. A nehézségek, problémak, kéréseik kozott emlitették,
hogy bar az alkotmdny szerint a tobbi szovjet dllampolgarral egyiitt a magyarok is egyen-
joguak, még sincs magyar 6voda,®! a szinmagyar falvak magyar iskoldiban a gyerekeknek
oroszul kell kdszonniiik, egyetlen 6nallé magyar nyelvi politikai napilap mikédik, amit
Balla Laszl6 szerkeszt, aki hatréltatja, akadalyozza a publikalni vagydk munkajat,®? szdmos
magyar faluban van magyarul nem tudé kolhozelndk, partszervezeti titkdr, klubvezet§ és
kényvtéaros,® és még mindig érvényben van a Karpatontuli Ukrajna Népi Bizottsdga elsé
kongresszusdnak 1944. november 26-4n kelt 52. szdmu hatdrozata, amely kimondta, hogy
a németek és magyarok a karpat-ukrajnai nép ordk ellenségei, annak ellenére, hogy a
magyarok nem tartoznak felel8sséggel a Horthy-kormdanyzat blineiért (mint ahogy az
1848-49-es magyar szabadsdgharc vérbe fojtdsdért sem az orosz nép, hanem a céri rend-
szer a felelds).®* A felsoroltak nem megfeleld kezelése nagy méreteket 61t8 témeges ki-
véandorlasra kényszeriti az itteni magyar lakossdgot — huzték ald beadvany kész{t&i.ss

Ebben a - kés6bb 71-es beadvanyként ismertté valt - dokumentumban, amely indi-
géval gépelve, sokszorositva ropiratként terjedt Karpétalja-szerte, el8szor fogalmazdédott
meg egy magyar érdekvédelmi szervezet létrehozdsanak igénye. A dokumentumot, hazrél-
hézra jérva, tobb ezer emberrel {rattak ald, akik timogatadsukrdl biztositottak a kezdemé-
nyezd8ket. A beadvanyban tehdt nemcsak a stadid sérelmeit vetették fel, hanem a kdrpat-
aljai magyarsag sdlyos nemzetiségi jogi, anyanyelvhasznélati és muivelédési problémait
is, s6t a magyarokat és a németeket stjté kollektiv megbélyegzés ellen is szét emeltek.%

Inickij a kdvetkez§ jelentésben szdmolt be a beadvanyrdl Moszkvanak:

,,1971 novemberében a regionalis partbizottsdg levelet kapott az ungvéri Forras Iro-
dalmi Stddié tagjainak csoportjatdl, amelyet dthatott a magyar nacionalizmus szelle-
me, ragalmazta szovjet tevékenységiinket. Mint az kideriilt, a levél szerz8je Kovdcs,
Fodd, Benedek és az Ungvéri Allami Egyetem magyar tagozatanak tsbb hallgatéja.
Alevélben szemrehdnydasokat tesznek, miszerint a magyar tannyelvii iskoldk, valamint

59 1971-es beadvany, 5.

60 Uo.

61 Uo. 6.

62 Uo.7.

63 Uo. 13.

64 Uo. 14.

65 Uo. 5.

66 Botlik: A hiség csapddjdban, 134.
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az egyetem magyar nyelv és irodalom tanszéke késén nyilt meg, hogy a megyei ma-
gyar nyelv(i Gjsdg, a Karpéti Igaz Sz6 késdn jelent meg. A levél iréi fel vannak hibo-
rodva, hogy nincsenek magyar bolcs8dék és vodak, kifogdsolték a parhuzamos magyar
osztalyok esetenkénti meglétét az orosz és ukran tanitdsi nyelvii iskoldkban, valamint
egyéb kérdéseket is felvetettek. A levél irdi kovetelték egy magyar kulturdlis-nemzeti
tarsadalom létrehozasat a vidéken, tovabba a magyar érdekek képviseletét a tarsadal-
mi és politikai életben.”s?

Ezen felill a Moszkvéba kiild6tt beszdmoldban - a valds tényeket eltitkolva, eltakar-
gatva, egyfajta magyarazatként - az is 4llt, az hogy a Kommunista Pért és a helyi szovjet
vezetés

... mindent megtett Karpétalja maltbdl 6rokolt gazdasagi és kulturdlis lemaradésa-
nak miel8bbi felszdmolasa érdekében. Az Uij vildg 28 éve alatt az ipari termelés volu-
mene 25-szeresére ndtt. [...] A régid nagy sikereket ért el a szocialista mezégazdasig
fejlesztésében, emelve a lakossag életszinvonalat, a kulturalis, egészségiigyi és koz-
oktatasi intézmények széles hélézatat hoztak létre. [...] Mivel Kérpdtaljdn kzel
30 nemzetiség él és dolgozik, az iskoldkban 4 nyelven folyik a tanitds. A regiondlis
Ujsagok 3 nyelven jelennek meg, csaktgy, mint a televizids és radidadésok...”®®

Roviden Gsszefoglalva: a felsorolt problémakat a feleréssdott ,,magyar burzsod nacio-
nalizmus” megnyilvdnuldsanak tulajdonitottdk, konstatalva, hogy a magyar nacionaliz-
muson kiviil nincs is itt semmi gond. A beadvanyra adott reakcié a szokdsos volt: meg-
félemlités, zaklatds, katonai behivas, munkahelytél valé megfosztas.

1972. mércius 24-én az Ukradn Szovjet Szocialista Kdztarsasdg (= USZSZK) Politbiiréja
hatérozatot fogadott el a Karpétalja megyében é18k ideoldgiai-politikai munkajardl. Ezt
1972. 4prilis 12-én, az UKP Megyei Bizottsdga V. plénumdn megvitattdk, és kidolgoztdk
az ennek megvaldsitasara torténd konkrét 1épéseket - jardsonként, kiilon hangsulyt fek-
tetve a magyar nemzetiségli lakossagra, az értelmiségre és az ateista nevelésre.®® A haté-
rozat végrehajtasanak komolysagat jelzi, hogy 1972 jiliusdban maga az USZSZK Kulturdlis
Minisztere, Jurij Elycsenko is elldtogatott Ungvdrra helyzetfelmérésre, ahol tobbek kozott
a Kdrpdti Igaz Sz6 propagandamunkdjanak erdsitése és a nacionalista elhajldsok leszerelé-
se és kezelése volt a téma.”

KTALF. 1. op. 6. delo Nr. 795. 2-3.
Uo. 1-2.

Uo. Nr. 796. 18-24.

Uo. 25.
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Az 1972-es beadvany

1972-ben méltattdk a Szovjetunié megalakulasdnak 50. évforduléjat. Brezsnyev Srémmel
konstatdlta, hogy létrejott a ,,szovjet nép” mint a nemzetek 0j torténelmi kzossége. Ezen
ideolégia szerint a nemzetiségek kozotti kiilonbségek fokozatosan csokkennek, a nemze-
tek kdzelednek egyméshoz, igy erdsddik a nemzetek 4j kdzdssége: a szovjet nép.”!

Ezeket az 4llitdsokat azonban Kérpatalja vonatkozdsaban céfolta egy masik, 6tven
évvel ezel6tt, 1972 tavaszdn megfogalmazott és a Szovjetunié vezetésének megkiildstt
beadvény, amelynek szerzdi éltek azzal a lehet8séggel, hogy a szovjet hatalom a Szovjet-
unié fennalldsa 50. évforduldjanak és egyben a lenini nemzetiségi politika diadaldnak
nagy tinnepére késziilt.

Ez a kisebbségvédelmi dokumentum egyrészt sérelmezi a kdrpétaljai magyarsag jog-
fosztottsagat és a masodrendd dllampolgarként valé bandsmddot, mésrészt pedig Ossze-
foglalja a legégetébb problémékat, amelyekre miel&bbi gyégymddot, megoldast kér.
,Ezuttal egy kicsit dtgondoltabban, a lenini nemzetiségi politika elveire valé hivatkozés-
sal. Ebben t6bb volt az adat, koriiltekint8bb az ideoldgiai alapozds. A cimzett ez alkalom-
mal az SZKP Politikai Bizottsdga, az SZSZKSZ Legfelsébb Tandcsdnak elndksége volt.”
- emlékezett vissza Fodd Sandor.”

A szerz8k és a beadvanyt aldirék sz6va teszik és sérelmezik, hogy Kéarpataljan akada-
lyozzék a pért lenini nemzetiségi politikdja, az egyenl8ség és a baratsag gyakorlati meg-
valdsitasat, gy az SZKP nemzetiségi politikdjanak lenini elvei itt nem érvényesiilhetnek.
Bizonyitékul emlitik, hogy az elmult évek folyamdn szdmos panasszal és kéréssel fordul-
tak kiildnb6z8 llami és partszervekhez, kérve az alkotmdany altal biztositott jogok soro-
zatos megsértésének orvoslasat. Am a kérések, panaszok nemcsak siiket fiilekre talaltak,
hanem magyarellenes kampéany kezd8dott, melynek tobb dldozata is lett.”* A szerzék ugy
vélik, a problémdk gyokere abban rejlik, hogy az alkotmany éltal biztositott egyenld jogok
mellett nincsenek egyenld lehetéségek.” Ezutan ismertetik a {8bb gondokat, amelyekkel
a helyi magyar tdrsadalomnak szembe kell néznie, egyiitt kell élnie:

+ azanyanyelvi oktatds megoldatlansiga, s hogy a teriileten nincs hivatalosan ma-

gyar tannyelv(i dvoda, hangsulyozva, hogy az anyanyelv megfelel8 ismerete nélkiil
nem lehet hatdsos az orosz, illetve ukran nyelv oktatasa sem;”

Brenzovics Laszl4: A '70-es évek Szovjetunidja. In: A 72-es beadvdny”. Nemzetiségi és oktatdspolitika a 60 - 70-es
években a Szovjetuniéban. Szerk. Darcsi Karolina - Dobos Sdndor. Ungvdr, 2013. 32.

Olasz Timea: Volt egyszer egy beadvany. Fod$ Sandor: , Titokban fogalmaztuk erd8ben, liszteszsdkon”.
Kdrpdtalja 2002. junius 7. (Https://karpataljalap.net/2002/06/07/volt-egyszer-egy-beadvany. Legutdbbi
megtekintés: 2021. junius 10.)

Beadvény a Szovjet Kommunista Part Kzponti Bizottsédga Politikai Bizottsdganak, az SZSZKSZ Legfelsébb
Tan4csa Elngkségének. 1972. [A dokumentum egy példdnya fellelhetd a 1. Rakdczi Ferenc Kérpétaljai Magyar
Fé8iskola Apaczai Csere Jdnos Knyvtdrdnak kiilongytjteményében.] (= 1972-es beadvény) 1-2.

1972-es beadvany, 5.

Uo. 7.
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az 6ndllé magyar tannyelv( iskoldkat vegyes tannyelvi iskolakka szervezik at, igy
Kérpatalja szimos magyar, illetve vegyes lakossagu falujdban nincs magyar iskola,
vagy csak az alsé hdrom osztdly magyar tannyelv(, a t6bbi ukran;

megfigyelhetd a szérvanyokban é16 magyarsag (Szolyva, Rahd, Bustyahdza, Bocské
stb.) teljes megfosztdsa az anyanyelvi oktatds jogatdl , annak ellenére, hogy ezzel
akérdéssel kapcsolatban Lenin egyértelmien kimondja, hogy még 1-2 gyereknek
is joga van tanulni az anyanyelvét és népének torténelmét;”e

amagyar tannyelv{ iskolak szdmdra a megfelel§ pedagégus-kdderek utanpétlasa
nem biztositott, a magyar nyelv- és irodalom szakos tandrokon kiviil szaktanarok
képzése a magyar tannyelv(i iskoldk szdméra nem folyik, pedig az Ungvari Allami
Egyetem kiilonb6z8 karain ehhez megvolna minden feltétel;””

nincs magyar tannyelvii szakkozépiskola, zeneiskola és egyetlen szakkozépisko-
ldba sem lehet magyarul felvételizni, annak ellenére, hogy itt csaknem 100 magyar
tannyelv( iskola mikodik;’

a tovébbtanulds lehet8ségei a magyar tannyelvi iskoldk végz8sei szdmara erésen
korlatozottak, annak ellenére, hogy ez ellentmond az alkotmdany 123. cikkelyének,
amely szerint az emberi jogok korldtozdsa vagy kiilonbozd elénydk biztositdsa
nemzetiségi vagy faji hovatartozastdl fiiggen torvényellenes cselekedet - mar-
pedig a lenini nemzetiségi politikabdl ad6dé egyenld jogok értelmében nem lehet
kritérium a felvételi vizsgdkon a tokéletes orosz, illetve ukrdn nyelvtudds;”
Kérpatalja magyar nyelv(i iskol4iban és az Ungvéri Allami Egyetem magyar tago-
zatdn nem tanitjadk a magyar torténelmet, ez a gyakorlat viszont ellenkezik a
marxizmus egész szellemével, mivel elszakitja az irodalomtorténet folyamatat
a tarsadalomtorténet folyamatatdl;s

nincs megoldva a magyar irodalomtdrténet oktatdsa, a magyar tarsadalom kultu-
ralis élete, nincs magyar szinhadz vagy més hivatalos kultirlétesitmény;
amagyarlakta falvak klubjainak és konyvtarainak vezet8i szakképzetlenek, illetve
ukrdn szakkozépiskolat végeztek, de szdmos helyen nem is magyar anyanyelviek,
s6t magyarul alig vagy egyéltaldn nem is tudnak. Népmiivelési szakemberek kép-
zése magyar nyelven nem is folyik, ezért nem valdsithat6 meg kell szinten a po-
litikai és kulturalis nevelémunka a magyar ajku lakossdg korében;

nincs magyar nyelv(i irodalmi folydirat, a vidék magyar lakossdganak szellemi
igényét pedig nem tudja kielégiteni az egyetlen napilap, a Kdrpdti Igaz Szd, tovabba
nincs 6ndllé magyar ifjusagi és gyermekijsag sem;

a Tertileti R4didstudié magyar osztlydnak napi 5-10 perc terjedelmii 6ndllé addsa
és a TV-stddi6 heti egyszeri hirkommentdarja sem elégiti ki a szellemi igényeket;!

76 1972-es beadvény, 8-9.

77 Uo. 10.

78 Uo. 11, 14.

79 Uo. 11.

80 Uo. 14-15.

81 Uo. 16.
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¢ az adminisztracié ukrdn nyelvli még a szinmagyar kozségekben is;?
+ jogellenes, az egyenjogulsag lenini elvével Gsszeegyeztethetetlen a helységnevek,
utcanevek megvaltoztatdsa, elszldvositdsa;®
+ hidnyoznak a magyar feliratok a kdzéptiletekrdl, intézményekrdl és iizlethelyisé-
gekrdl, még azokban a helységekben is, ahol a magyarok tébbségben élnek.®*

A beadvany készitdi szerint a felsorolt problémdk abbdl erednek, hogy nincs megfeleld
magyar képviselet, nincs olyan szerv, amely védené a magyarok jogait, és biztositana az
egyenl§ jogok mellett az egyenld lehet8ségeket. A part- és dllami szerveknél sincs magyar
képviselet: a Tertileti Partbizottsagnak és a Teriileti Tandcs Végrehajtd Bizottsaganak,
aTeriileti Ugyészségnek egyetlen magyar nemzetiség(i felel8s funkciondriusa sincs. Csak-
Ugy, mint a part- és tandcsi apparatusnak, a birésdgoknak, tigyészségeknek még azokban
a jarasokban sincsenek magyar munkatdrsai, ahol magyarok kisebb vagy nagyobb szam-
ban, de tomegesen élnek (ungvéri, munkécsi, nagysz818si, huszti és técsdi jarasokban).ss

A tizenkilenc oldalas dokumentumot titokban fogalmaztak tobb helyszinen, mint
példaul a nagysz818si vasttallomdson, Milovan Sdndor raktdraban. A lakdsokban ugyan-
is nem mertek 8sszegytilni, hiszen a KGB, a beszpeka argus szemekkel figyelte 8ket. A sz5-
veget 10-12-szer fogalmaztdk 4t, mert mindenkinek volt valami megjegyzése, amit szere-
tett volna érinteni a szévegben.®® A véglegesitett véltozatot Kovécs Vilmos forditotta le
orosz nyelvre. Néhdny nap alatt 1660-an - Fodd szerint 2000-en - {rtak ala, koztiik az els§
hérom helyen Kovdcs Vilmos, Fod4 Sandor, Stumpf [S. Benedek] Andrds. Az alairatas ak-
cidjét tizenketten - koztitk Vari Fabidn Laszld, Czébely Lajos, Sari Jézsef, Milovan Sandor
stb. - szervezték, mindenki legaldbb tiz embert nyert meg az aldirdshoz, majd az elsé husz
személy a megbeszélt helyen - erd8ben, z6ldségraktarban stb. - dtadta a kdvetkezé hiisz-
nak tovabbi aldirdsra. El6re megbeszélték, ki melyik faluba megy tovabb az djabb tdmo-
gatd aldirdsokért. Az alairdsgytjtés Visken, Fodé Sdndor sztiléfalujdban kezd4dott, ahol
éppen az internacionalista mivel3dési rendezvényt tartottdk a kirendelt tomeggel, igy
egy Ora alatt mintegy 400-an irtdk ald az {veket. Egy beregszdszi lakos és a viski parttitkar
azonban besugta az akciét a KGB-nek.’” Fodéndl tizenkét ras hazkutatdst tartottak — a hdz-
kutatdsi parancsot nem a megyében llitottdk ki, hanem az oreli parancsnoksag®® bélyeg-
z8je volt rajta -, aki ungvari lakdséan felesége fehérnemdii alatt rejtette el a dokumentu-
mot.® A beadvanyt végiil Fodd vitte el Moszkvdba. Fodd igy emlékezett vissza az
eseményekre:

1972-es beadvény, 18.

1946. julius 25-én megjelent rendelet értelmében kozel széz telepiilés nevét valtoztattak meg ,,abbédl a cél-
bél, hogy megdrizzék a meglévs elnevezések torténelmi eredetét.” Emellett az utcaneveket is megvéltoz-
tattdk, amiket elsésorban orosz h8sskrél neveztek el. KTAL F. P-14. op. 1. od. zb. 239.

1972-es beadviény, 17.

Uo. 5.

Olasz: Volt egyszer egy beadvény.

Botlik: A hiiség csapddjdban, 136.

Fodé egykori évfolyamtdrsa, baratja, Gabriel Szuperfinn tagja volt a Szaharov és Szolzsenicin koriil cso-
portosuld rendszerellenes kdrnek. Fodé szdmos tiltott irodalmat kapott téle, és & is irt a Szuperfinn altal
jegyzett Rdkovij korpusz [Rékos osztaly] cimii szamizdat folydiratba. Ezen a szélon indult el a KGB.

Balogh Csaba: Egy hazkutatds torténete. Fodd Sandor az életérdl mesél. Kdrpdti Igaz Sz6 2002. november 30. 4.
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Az volt ugyanis az elvem, hogy ha lebukunk, csak én bukjak le, nem fejezhetjiik le
akarpétaljai értelmiséget. Egy hetet iicsdrogtem a févarosban, mire fogadtak, az itt-
honiak pedig kdzben mar megsirattak. Miutdn hazajéttem, egy hétig mindennap
hivatalos voltam a partbizottsag tiléseire. Kiviilrél megtanultam minden lenini idé-
zetet, ami a nemzetiségi kérdéssel foglalkozott, igy nem tudtak megfogni. Egy alka-
lommal Ilnickij elvtérs, a megyei elsé titkdr hivatott magdhoz, s megkérdezte, miért
csaptunk ekkora felhajtast, s hogy valéban igaz-e, hogy jél ismerem Lenin miveit.
Azt vélaszoltam, hogy ha a munkatarsai ilyen kitin8en ismernék, kevesebb gond
lenne. Akkor a szdrnysegédje azzal jott nekem, hogy miért nem tudjuk megérteni,
hogy Ukrajnéban az ukran a hivatalos 4llamnyelv. 8t nem is méltattam vélaszra, a tit-
karhoz fordulva hivtam fel a figyelmét arra, hogy ime, itt az é18 példa. Lenin az els§
dekrétumai kozott sziintette meg az dllamnyelvet, mert egy demokratikus orszdgban
minden nyelv egyenld.”*

A hatalom vdlaszai — retorzidk és eredmények

A beadvany tehdt eljutott az SZKP KB Politikai Bizottsdgahoz, ahol Szuszlov személyesen
vette t. A reakcié most sem maradt el: még hatdrozottabb és keményebb volt, mint az
egy évvel korabbi beadvany esetében. Féként azért, mert amellett, hogy nem akartdk,
nem is tudtdk volna orvosolni a beadvanyban megfogalmazott kéréseket, ugyanis ebben
az idészakban mér javdban zajlott a tarsadalom homogenizaldsa a ,,szovjet nép” és a ,,szov-
jet ember” tandval, szlogenjével. A moszkvai vezetés a probléma kivizsgaldsat és meg-
old4sat feladatul adta ki a megyei vezet8 szerveknek, azaz azoknak, akik ellen a panaszok
leginkédbb irdnyultak, igy a nyilvanvalé vélaszreakcid a retorzié volt.”!

Bér nem volt latvdnyos hatdsa, de hosszii targyaldsokat kovet8en a szovjet vezetés
gyakorlatilag a beadviany minden pontjara reagalt. Besziintették az iskoldk internaciona-
lizalasét, valamivel kdnnyebb lett a magyar iskolat végzettek egyetemi felvételije. A bereg-
sz4szi jarasi partbizottsag élére magyar nemzetiségii személy kertilt, Veres Gabor szemé-
lyében, a megyei tandcs elndkhelyettese pedig Molndr Bertalan lett. A teriileti
filharmdnia magyar nemzetiség(i zenészei egy a partbizottsag dltal jévahagyott misorral
kezdték jarni a régié magyar falvait, kozségeit, iskoldit. A szereplégarda folyamatosan
véltozott, de dltaldban magyar klasszikusokat és magyar népzenét jatszottak még az 1980-as
évek kozepe-vége felé is.?

A magyar értelmiségiek beadvanya akkor sziiletett, amikor a Szovjetunidban felgyor-
sult az oroszosités, a cél pedig a nemzetiségek beolvasztdsa lett a ,,szovjet népbe”. igy
kiilondsen nagy jelentésége lett, hogy a dokumentum kévetkeztében a kérpétaljai ma-

Olasz: Volt egyszer egy beadvény.

Téth Istvan: Szempontok a kdrpétaljai magyarnemzeti kisebbség Snszervezédésének torténetéhez. Regio.
Kisebbségtudomdnyi Szemle 2 (1991) 2. sz. 140.

Olasz: Volt egyszer egy beadvény.
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gyarsag asszimilaldsara irdnyuld torekvések mellett a szovjethatalom tobb engedményt
is tett.” Foddnak azonban a tartui egyetemet is ott kellett hagynia, kazanf(itd lett, majd
késébb a Kdrpdti Igaz Széhoz kertilt.

A beadvanyra késziilt egy hivatalos vélasz, egyfajta beszdmold-, helyzetmagyardzd
jelentés is, amit Moszkvéaba kiildott a helyi vezetés. Ebben az 1973. februdr 15-én sziiletett
dokumentumban az UKP Kérpataljai Megyei Bizottsdganak elsé titkara, Ilnickij azt hang-
stlyozta, hogy Karpatalja fejlédik, és jelent8s szerepe van az egész orszag tarsadalmi-,
politikai- és kulturélis életében, amihez a magyar lakossag is hozz4jérul. Am azt is al4-
hdzta, hogy a magyar értelmiség néhany képviseldje a kdzelmultban, ,fokozta magyar
nacionalista fellépését, és azzal a koholt vaddal, rdgalommal 4llt el8, hogy a vezetés meg-
sérti a Szovjet Karpataljan a lenini nemzetiségi politika elveit.” Koziilikk kiemelte az
USZSZK frészévetségének tagjait, Kovécs Vilmost, Fodé Sandort és S. Benedek Andrast,
sokatmonddan hangsilyozva, hogy ez utébbi egy pap fia® amivel mintha mindent meg
is magyarazott volna.

A terjedelmes jelentésben az UKP Megyei Bizottsdga nem csak a beadvanyban sze-
repld sérelmekre reagdlt, hanem a korabbi, fentebb emlitett cikkekre és a levelekre is.
Lényegében azt éllitotta, hogy a helyi vezetSk mdr levontak a sziikséges kovetkeztetése-
ket, és intézkedéseket hoztak a magyar nemzetiségi csoport ,,nacionalista tevékenységé-
nek” befejezésére.

Emellett kitértek a kdrpdataljai magyarok panaszaira is, reagdlva a megfogalmazott
kérésekre és a felhozott hidnyossdgokra, de jécskdn elferditve, szépitve a helyzetet.”
Eszerint:

1. amegyében megteremtddtek a sziikséges feltételek a magyar lakossag anyanyel-
vl oktatdsara, 1972-ben 95 magyar tannyelvii iskola volt, ahol 20 336 gyermek
tanult;

2. 1963 éta az Ungvéri Allami Egyetemen miikodik a magyar nyelv- és irodalom
tanszék, amely szakembereket készit fel a magyar tannyelv(i iskoldk szdmdra;

3. arégidban vegyes iskoldk miikddnek, magyar és ukran oktatéasi nyelvvel, mivel a
szovjet hatalom éveiben lezajlott tarsadalmi-politikai folyamatok eredményeként
arégiéban egyetlen telepiilés sincs, ahol csak egyetlen nemzet képviseldi élnének,
igy a vegyes iskolak tisztdn gazdasagi és nem politikai elvek alapjan jottek létre;

4. Huszton, Rahén, Szolyvan, Bustyahdzan, Gyertanligeten, Nagybocskdn, Kirdly-
mez8n, Krosmezdn még az Osztrak-Magyar Monarchia id8szakaban sem voltak
kiilon miksds, 6nallé iskoldk, csak térpe magyar dltaldnos iskoldk, ahol 1939-1944
kozott a ,,megszallas képviselSinek” gyerekei tanultak;

5. aregiondlis partbizottsag dllandé figyelmet fordit a magyar tannyelvii iskoldkra,
folyik az orosz nyelv és az irodalom oktatdsanak fejlesztése;

93 Fogalmazott Brenzovics Ldszl. Ldsd [szcs:] A 72-es beadvény. Tudomdnyos konferencia a Rakdczi-f8iskolan.
Kdrpdtalja 2012. oktdber 5. (Https://karpataljalap.net/2012/10/05/72-es-beadvany. Legutbbi megtekintés:
2021. jdlius 1.)

94 KTALF. 1. op. 6. delo Nr. 795. 2.

95 Uo. 3.
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6.

10.

11.

ahol a magyar lakossag tobbségben él, ott magyarul miikodnek az évodék, és
nincs értelme Gjakat nyitni ott, ahol nincs magyar lakossag;*

. 1967 éta az Ungvdri Allami Egyetemre jelentkez8k, akik magyar tannyelv(i isko-

ldkat végeztek, orosz vagy ukrdn nyelv és irodalom felvételi vizsga helyett (ahol
ez a tantdrgy nem szaktantdrgy) magyar nyelvbdl és irodalombdl tehetnek vizs-
gat. Azok a didkok, akik nem rendelkeznek megfelel$ orosz vagy ukrdn nyelv-
ismerettel, magyarul is tudnak vélaszolni a kérdésekre a kiilonb6z8 tantargyak-
bél (magyarul tudé tandr jelenlétében). Ugyanezek a jogok illetik meg azokat
a karpataljai magyar iskoldsokat is, akik a régié kozépszint(i oktatasi intézmé-
nyeibe felvételiznek;””

. a magyar nép torténelmét fakultativ tantdrgyként nem tanitjdk a magyar tan-

nyelv(i iskoldkban, csak a 10. osztélyban biztositanak két érat a Magyar Népkoz-
tarsasag torténelmének, a szocialista vildg egyik tagorszdga megismerésének
részeként. Az Ungvari Allami Egyetem torténelem szakan Magyarorszag torté-
nete és a magyar-orosz forradalmi kapcsolatok, valamint A magyar nép harca
a szocialista forradalom gy&zelméért és a szocializmus épitése témakor tanulma-
nyozésa zajlik. Az Ungvéri Allami Egyetem filolégia kardnak magyar tagozatén
pedig 62 raban tanulmédnyozzak Magyarorszag torténetét;*

. amagyar tannyelv(i iskolakban a gyerekek szabadon kdszonthetik anyanyelviikon

a tanarokat, azonban nem elfogadhatdk a korabbi , kezét csékolom” vagy ,,aldza-
tos szolgaja” kifejezések;

Kérpétalja magyar lakossdgnak vannak képvisel6i a falusi, varosi és a megyei
gazdasdagi-politikai szervezeteknél, leveleket irhatnak vagy anyanyelviikon for-
dulhatnak barmelyik regionélis hatésdghoz;*

Kérpéataljan a tavoli multban a telepiilések tébbsége szlav neveket viselt. Am mi-
utdn a teriiletet magyar nomad torzsek gyarmatositottdk, és létrejott az osztrak-
magyar gyarmati rezsim, megindult a szldv lakossdg aktiv elnemzetlenitése. Eza
folyamat nem kertilte el a telepiilések nevét sem. Szldv neviiket automatikusan
leforditottdk magyar és osztrak [!] nyelvre, és azokat térvények altal hagyték
j6va. Tehét Volovecbdl - Vol4c, Rakosinobdl - Rékos, Korolevébdl - Kirdlyhéza
lett, igy jelent meg Gut falu stb. A szovjet korméany 1946-ban és az azt kovetd
években a dolgozdk kezdeményezésére kijavitotta ezt a torténelmi igazsigtalan-
sagot. Ami az utcaneveket illeti, Karp4taljan sok utca és tér a fasiszta vezetdk és
mas, az emberekkel szemben ellenséges személyek nevét viselte. Figyelembe
kellett venni azt a tényt is, hogy a Szovjetunié el8tti idSkben az utcdk és terek
neve nem felelt meg a régié multinaciondlis lakossdga Osszetételének;!

96 KTALF. 1. op. 6. delo Nr. 795. 3-6.

97 Uo. 6.

98 Uo. 6-7.

99 Uo. 7.
100 Uo. 8-9.
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12. a kulturdlis szolgaltatdsnyujtas kérdése is megoldott, a megyei filharménia ba-
zisdn miikddik egy ,,Magyar melédidk” kamaraegyiittes, amely a magyar lakos-
ségot is kiszolgélja. Ezenkiviil az Erdemes Karpataljai Népi Kérus, amikor magyar
lakosség elétt 1ép fel, rendszerint a magyar dalokat és tAncokat is felveszi a prog-
ramjaba. A Beregszészi Jarasi Kultirhdzban két amatdr népszinhaz csoport - ukrdn
és magyar - is m(ikodik 20 éve. Tobb teleptilésen léteznek jellegzetes magyar népi
kérusok. Mindenhol vannak klubok, konyvtarak, és filmszinhazak;

13. akdrpétaljai magyar lakossag szdmdra megjelenik a Kdrpdti Igaz Sz6 megyei part-
Ujsdg, valamint a megyei ifjusagi és harom jarasi tjsdg magyar nyelv(i véltozatai.
1946 8ta magyar nyelven nyomtatjak a konyveket. A Kérpati Kiadénal miikodik
magyar irodalommal foglalkozé részleg. 1957 6ta jelenik meg a Kalenddrium, 1960-
tél pedig negyedévente a Panordma, amely helyi magyar {rék miveit is kiadja;'!

14. arégidban senkinek sem tiltjadk meg, hogy a Magyar Népkoztarsasagbdl kiadva-
nyokat fizessen el§;1%2

15. 82 magyar tagja van az UKP Megyei Bizottsdganak, a varosi és kertileti partbizott-
sdgoknak. Egy magyart megvélasztottak az USZSZK Legfels6bb Tandcsdba. 1704
t8, kozel 15 szdzalékuk a helyi munkds képviselSk tandcsanak tagja, hdrman a Szo-
cialista Munka Hése cimet viselik. A Beregszdszi Jarési Bizottsdgban az alkalma-
zottak abszolut tobbsége, beleértve mindharom titkart is, beszél magyarul. A ja-
rasi bizottsag egyik titkdra magyar nemzetiségi.»>

A Kérpéataljai Megyei Partbizottsdg a jelentésben hangsulyozta - és a legf6bb magyara-
zatnak is azt tartotta —, hogy az SZKP KB-hoz érkezett levél szerz8i nacionalista szem-
pontbdl elemezték a magyar kissebség dolgozdinak tarsadalmi, politikai és kulturdlis
életét. Mesterségesen kredltak szdmos problémdt, és politikai szinezetet adva nekik
Kérpatalja teljes magyar lakossdganak problémaiként tiintették fel 8ket, réaddsul minden
felhozott sérelmiik mar régdta megoldddott.

A hivatalos szervek fent ismertetett vilaszaibdl egyértelmien latszik, hogy szerintiik

a kdrpétaljai magyar lakossag életében nincsenek siirgés megoldast igénylS problémak.
A magyar nemzetiség( lakossdg, valamint a régié Gsszes lakosa szdmadra az alkotmanyos
jogok az élet minden tertiletén teljesiilnek. Tehat nem kell semmin sem véltoztatni. Emel-
lett meg voltak gy6z3dve réla, hogy a karpataljai ,,nacionalista gondolkoddsti” embereket
a Magyar Népkoztdrsasdg értelmiségének egyes képviseldi bujtogatjdk. Kiss Ferenc
magyarorszagi irodalomtorténészt tartottdk példaul az egyik , felbujténak”, aki Kovacs
Vilmossal taldlkozott Kérpataljan. A levéltari jelentésben az 4ll, hogy Kiss Ferenc a Szovjet-
unidba vezetd munkattja el8tt az MSZMP KB titkaratdl, Aczél Gydrgytdl azt az utasitast
kapta, hogy mérje fel a karpétaljai magyar lakossag problémait, és gy(jtson informécidkat
a Magyar Népkoztarsasdgon kiviil é16 magyarok helyzetérdl, mivel a hatdron tuli kisebb-
ség kérdésének megvitatdsa az MSZMP Kozponti Bizottsdgdban hamarosan napi rendre

101 KTALF. 1. op. 6. delo Nr. 795. 9-10.
102 Uo. 10-11.
103 Uo. 11.
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keriil.’** A megyei partbizottsdg mindebbdl levonta a megfelels kovetkeztetéseket, még-
pedig hogy a megoldés a ,,magyar lakossdg korében az ideoldgiai-neveld és kulturdlis munka
Jjavitdsa.”10°

Abeadvéanyt kovetben a Forras Studi6 gondjai nem oldédtak meg, a kdzhangulat pe-
dig még fesziiltebbé vélt. Kovacs Vilmos és Benedek Andrés tdvozott a Karpéti Kiadd szer-
keszt3ségébdl. A beadvany utdn még az egyetemistdk dnképzdkdre sem miikddhetett
dnélléan, csak az ukran Jurij Hojda Irodalmi Stadié magyar szekcidjaként. Ennek elnoke
Dupka Gyorgy lett, a szekcid feltigyeletével, irdnyitdsdval a magyar tanszék docensét,
Gortvay Erzsébetet biztak meg. Eleinte kzdsen tartotték iiléseiket a fiatal ukran koltSk-
kel és frékkal, kdzds iré-olvasé taldlkozékon vettek részt, egyiitt szerepeltek az ungvari
rddié és televizié magyar addsdban. A szekcié tagjait, mint példdul Fodor Géz4t, Balogh
Jolant, Horvath Sdndort, Debreceni Mihdlyt, Kovacs Elemért stb. 1974-t8l ,,hojdasok”-ként
tartottdk szdmon, a Kdrpdti Igaz Széban is ez alatt a megnevezés alatt publikdltak csopor-
tosan.'® A Forras Studi6 Kéarpataljan évekig nem, de Magyarorszagon anndl tbbet pub-
1ikélé tagjai, mint példdul Fodor Géza, Vari Fébidn Laszl6, Zselicki Jézsef stb. csak egy
évtized utdn térhettek vissza a helyi irodalmi életbe.

Koviécs Vilmos és tarsainak nézetei szerint a kdrpataljai magyarsag és kulturaja része
az egységes magyarsagnak és a magyar kultirdnak. Balla Laszlé ellenben tigy vélte, hogy
Eurédpa etnikai térképén 1j etnikum jelent meg, és az itt é16k ,,szovjet magyarok”, akik
a szovjet dolgozdkkal azonos eszmei vondsokkal, tulajdonsdgokkal rendelkeznek - ezt
részletesen kifejtette a Kdrpdti Igaz Széban megjelent Szovjet magyarok cimii cikksoroza-
tdban.'"” Szerinte a kdrpataljai magyarok fejlett szocialista tdrsadalomban, a kommuniz-
mus épitésének magasabb fokdn élnek, mint magyarorszagi testvéreik, ezért 8k azoktdl
némelyest kiilonbozd, sajdtos magyarok: ,,szovjet magyarok”, erre biiszkék és ragaszkod-
nak életmddjukhoz.1% Balla arra tdrekedett, hogy e nemzetfogalmat népszerdsitse és el-
fogadtassa a kdrpétaljai magyarokkal. Sikertelentil.

Karpatalja magyar kulturalis élete az 1972-es beadvany utan

A hetvenes évek mésodik fele a kdrpdtaljai magyarsdg szempontjdbdl eseménytelentil telt.
A magyar szellemi kibontakozdson munkélkodé csapat szétszérédott. A Jozsef Attila Stadid
tobb kéltével, {réval dolgozott, akiknek rendszeresen jelentek meg munkdi a Kdrpdti Igaz
Sz6 Lendiilet és Neon cimil mellékleteiben.'®® Az 1970-es évek végén azonban a Forras
Studid j6 néhédny tagja mar ismét {ré-olvasé taldlkozdkat szervezett, amelyeken bemu-
tattdk a valds problémakat is.

104 KTALF. 1. op. 6. delo Nr. 797. 60-61.

105 Uo. Nr. 795. 11-13.

106 Botlik-Dupka: Ez hdt a hon, 100.

107 Kdrpdti Igaz Sz 1975. november 23. 30. [Neon melléklet.]
108 Balla: Szegény ember vizzel {8z, 48.

109 Téth: Szempontok, 140.
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Az 1980-as évekre a karpataljai magyarsdg a magyar allami televizié és radié adésai-
bél tdjékozddott, kbzép-eurdpai idézéna szerint élt, a szovjetnél jéval nyitottabb magyar-
orszagi kulturélis életet figyelte, és egyre gyakrabban fogalmazédott meg a nemzetiségi
jogok kérdése is. A szovjet id8szak masodik felében a magyar csalddok otthonaban rend-
szeresen tartottak barati és rokoni dsszejoveteleket, ahol tobbek kozott a magyar és az
egyetemes kultira egy-egy kérdéskorével, problémafelvetésével foglalkoztak. Szamos
elképzelésiik volt - f8ként az értelmiségieknek - a kulturdlis élet, a tarsadalom javitdsara.
Ekkor és ezekbdl alakultak meg a kiilonb6z4 korok és klubok, a Beregszaszi Irodalmi Kor
(1947),11° az Ungvdri Irodalmi Kr (1951),!1* az Illyés Gyula Magyar Irodalmi Klub (1984),'?
a Mdricz Zsigmond Irodalmi Klub (1986),'* a II. Rak4czi Ferenc Magyar Irodalmi Kor
(1987),114 a Nyelvmtivel6k és Irodalombartok Drévai Gizella Kore (1987),1'5 a Kovécs Vilmos
Kor (1988),11¢ a Petdfi Sdndor Anyanyelvi Miivel8dési Kor (1989)1 stb., amelyek jelentds
honismereti és hagyoméanyédpolé tevékenységet fejtettek ki.

A szovjet rendszer - ideoldgiai alapvetései ellenére - tiltotta és tildozte a nemzetiségi
dnszervez8dést. Ennek ellenére a negyvenes évek végétdl kezdve kulturkorsk jottek 1ét-
re, a hruscsovi enyhiilés kdvetkeztében, az olvaddsi folyamatnak kdszénhet8en pedig a
Szovjetunidban 1967-re mar tobb mint 400 ifjusagi szervezet létezett, amelyek tagjai a leg-
kiilonbdz8bb nézeteket vallottak.!'® Ezekrdl a kdrpétaljaiak is tudtak, és tobben ugyancsak
élni kivantak az alkalom adta szdlaslehet8séggel.

Fodd Sandor és Kovacs Vilmos mellett Balogh Baldzs, S. Benedek Andrés, Gyorke
Lészl8, Véri Fabidn Laszld, Fodor Géza, Kecskés Béla, Zselicki Jézsef stb. voltak azok, akik
irodalmi, kulturalis és irodalomszervezéi munkajukkal 6nkénteleniil is el8segitették egy
polgarjogi mozgalom kibontakozasét. Irodalmi tetteik, tevékenységiik révén elinditéi
lettek annak a folyamatnak, amely az 1980-as és 1990-es években teljesedett ki Kdrpat-
aljan, és az itt é16 magyar kisebbség megszervez8déséhez vezetett.''?

Kérpataljan a masodik vildghdborut kévets negyven év alatt nem jott 1étre magyar
érdekvédelmi szervezet, igy az 1989 elején megalakult Kdrpdtaljai Magyar Kulturalis Szo-

110 Botlik Jézsef: Egestas Subcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti-Felvidék és Kdrpdtalja XIX-XX. szdzadi torténetéhez.
Bp., 2000. 290.

111 Botlik Jézsef - Dupka Gydrgy: Kdrpétalja magyar irodalmabél. Hetven év kisebbségben, 1910-1989. Nap-
Jjaink 28 (1989) 9. sz. 8-10.

112 S. Benedek: Tettenérhetd torténelem, 103.

113 Botlik-Dupka: Ez hdt a hon, 103.

114 Lajos Mihdly: A II. Rdkéczi Ferenc Irodalmi és Miivel8dési Kor torténete a KMKSZ megalakuldsa eldtt
dsszefogta Munkécs magyarsdgat. Kdrpdtalja 2021. marcius 28. (Https://karpataljalap.net/2021/03/28/
ii-rakoczi-ferenc-irodalmi-es-muvelodesi-kor-tortenete. Legutdbbi megtekintés: 2021. jalius 20.)

115 Dupka Gydrgy: Magyar irodalmi élet és irdsbeliség Kdrpdtaljdn. Kultirtorténeti vdzlat, az frdstuddkat adé tdj kul-
turdlis jellegzetességei, kortdrs {rék, irodalmi életet generdld intézmények adattdra. Ungvéar-Bp., 2017. 120.; Hor-
vathné Somogyi Ilona: Kultura-centrikus kdzosségépités. Szemelvények a Draviéi Gizella Irodalmi és M-
vel8dési Kor torténetébdl. Kdrpdti Igaz Sz4 2011. julius 23. 5.

116 S. Benedek: Tettenérhetd torténelem, 104.

117 Zahonyi Lérdnt: Magyar szavaléverseny - Rahdn. Nyelviink és kultiirdnk (2000) 111. sz. 139.

118 Mihail Heller - Alekszandr Nyekrics: Orosz térténelem. I-11. Bp., 2003. (Osiris Tankényvek) I1. (A Szovjetunié
torténete) 547.

119 S. Benedek: Tettenérhetd torténelem, 94-103.
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vetség (= KMKSZ) mint a kdrpdtaljai magyarsag kulturdlis, politikai érdekeit véd& nemze-
tiségi tarsadalmi szervezet el§zmények nélkiil vald. Létrejottének kontextusat a Szovjetunid
egyre mélyiil§ valsiga és az 1980-as évek végének gondolati-szellemi kézege képezte.

1989. janudr 21-én, Ungvaron megtartotta alakuld gy(ilését az ukran Sevcsenko Anya-
nyelvi Trsasdg teriileti szervezete. Az eseményre meghivast kapott t6bb magyar értel-
miségi is, az ukrdn kulturdlis szovetség megalakuldsa pedig bizonyitékul szolgélt arra,
hogy az aktudlis politikai helyzet lehet6vé teszi a nemzetiségi alapon nyugvé tarsadalmi
szervezkedést, rdaddsul a part kdzremiikodése nélkiil.

Ebbdl erdt meritve 1989. februdr 26-an, Ungvaron, a Tudomanyos Ismeretterjesztd
Térsasdg nagytermében megtartotta alakuld iilését a Karpataljai Magyar Kulturdlis Sz5-
vetség. A trténelmi eseményen -mintegy 500 képvisel8 volt jelen Kédrpatalja szinte vala-
mennyi magyarlakta telepiilésérdl, és egyhangulag elfogadtak a szovetség alapitilevelét.!?
A KMKSZ hatésagok éltali elismerése és alapszabalyanak bejegyzése Gjabb hosszas huza-
vona eredményeként, 1989. jinius 20-an tértént meg.'?! Ezt kdvetSen szdmos telepiilésen
a KMKSZ alapszervezetei is 1étrejottek.12?

A Magyarorszagon 1989-ben indult pluralizalédés a hatdrokon til é16 magyar kisebb-
ségek kérdésében is gydkeres fordulatot jelentett. A szabad valasztdsok utdn a partok
szinte mindegyike allast foglalt a magyar kisebbségek kérdésében. A szabadon vélasztott
magyar parlament pedig paratlan gesztust tett: innepélyes megnyitdsara meghivta a kiil-
f6ldon, igy a szomszédos orszdgokban €16 magyarok képviseldit is. Karpataljardl Fodd
Séndor, a Kérpdtaljai Magyar Kulturdlis Szovetség elndke vett részt az Uj orszdggytilés
megnyitdsan.'?

Kérpétalja - geopolitikai helyzete miatt - jelentds figyelmet kapott a szovjet vezetSk
részérél ateljes szovjet id8szakban. A teriilet a kelet-nyugat irdnyt kozlekedés szempont-
jabdl is stratégiai jelent8séggel birt, ,,nyugati kapunak” szdmitott. Ez ma sincs sokkal
masképp: Kérpdtalja Ukrajna egyik ,,eurdépai kapuja”, a multietnikus régié pedig akar
példat is mutathat az egyiittélés emberséges, tébbnyelvli, multikulturdlis lehet8ségeire.

120 A KMKSZ térténetébdl. Dokumentumok, tények, adatok 1989-1993. Szerk. Dupka Gy6rgy. Ungvar-Bp., 1993. 118.

121 AKérpétaljai Magyar Kulturalis Sz3vetség vélasztési platformtervezete. [A dokumentum a Kriizsely Erzsé-

bet Emlékszoba tulajdona.]

122 A KMKSZ fokozatosan Kérpatalja magyarsaganak legfontosabb, leghatékonyabb politikai szervezetévé

valt. Azéta is nagy erdéket fejt ki a nemzeti kisebbség kulturdjanak, hagyomanyainak, anyanyelvének meg-
8rzése, anyanyelvi miivel6désének és oktatdsanak el8segitése érdekében, tovabba meghatdrozd erdként
képviseli a magyarsdg nemzeti érdekeit a legmagasabb politikai szinteken is. Alakuldsakor Fodé Sdndor
lett az elndke, jelenleg pedig Brenzovics Laszlé vezeti. A KMKSZ honlapja: https://kmksz.com.ua/ma-
gunkrol/. (Legutdbbi megtekintés: 2021. julius 20.)

123 Téth: Szempontok, 140.
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